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KVETNOVA OCEKAVANI

Od jarnich mésict a zvlasté od kvétna ¢Clovék vétSinou mnoho
oCekava. | pfes soucasné Casto prekvapive vykyvy pocasi se
v kvétnu pfiroda otevira a pfipravuje se na léto. Clovéka to tahne
ven do zelené a do modra a volna nad sebou a kolem sebe. Tah-
ne nas to k vodé zivé, pramenité — tfeba na otevirani studanek. To
letoSni nase tradi¢ni bude

ve stredu 8. kvétna
U PRAMENE PONAVKY,
ktera je pro nas Brilany dllezita a zajimava.

ODJEZD AUTOBUSEM ¢. 57 V 10,63 HODIN Z TOMKOVA
NAMESTI SMEREM NA VRANOV. LZE PRISTOUPIT
DO TEHOZ AUTOBUSU U KONECNE TRAMVAJE & 5
V CERNYCH POLICH, DALE NA HALASOVE NAMESTI
NA LESNE A ROVNEZ V SOBESICICH, KAM JE MOZNO
PRIJET AUTOBUSEM ¢. 43, KTERY MA ODJEZD V 10,03 hod.
OD NADRAZI KR. POLE..

Toto setkani v pfirodé byva velmi krasné, zveme k hojné ucasti.

V sobotu 18. kvétna nas eka ,,CELOUN,ITAIVRSKY SNEM* —
tedy letos volebni SNEM NSCU s volbou do Ustfedniho spravniho
sboru a Dozor¢i rady Unitarie.

V kvétnu také vyjde prvni Cislo celounitafského €asopisu
TVURCI ZIVOT (to predeslé bylo zkusebni a bylo zdarma). Tvurgi
Zivot bude zatim vychazet dvakrat rocné a pro €leny bude stat 45,-
K¢, pro necleny 50,- KE. Je mozné se pfihlasit na nasi obci jako
predplatitel. Prvni &islo tohoto &asopisu pfinasi hlavni téma: ,Clo-
vék a jeho duchovni cesta“ a fadu dalSich zajimavych &lanku a
informaci.

Poprejme si tvurci cestu jarem a tZas nad jarni silou
prirody.
Jarmila Ploténa
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véem Clendm i pfatelim Brnénské obce unitafl, ktefi se
narodili v kvétnu

VSE NEJLEPSI!

6.5. RNDr. Milada Skarova
8.5. Arnostka Kuncova
12.5. Marek Zalubil
13.5. Marek Rosmavit
16.5. ing. Ladislav Kloud
17.5. Jifi Pofizka
19.5. Vladimir Ventruba
22.5. Marie Jakubcova
24.5...Stanislav Sychra
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V tomto Cisle Poutnika uvefejfiujeme koneéné ¢lanek Rev.
JOSEPHA Ben-DAVIDA tak, jak nam text poskytl pfed nékolika
roky.

Omlouvame se za mnoho cizich slov, nebot jsme se snazili text
co nejvice zachovat v plvodni podobé.

Rev. Joseph Abraham Ben-David

DALSiI KROK V TEOLOGICKEM REALISMU —
HUMANISTICKO-UNITARSKY VYZNAM BOHA

PREDMLUVA

V dnesni kritické dobé, kdy se svét pfibliZuje smérem ke glo-
balni totalit¢ a mozné jaderné katastrofé, vyvstavaji tfi dulezité
faktory: ekonomika, véda a nabozenstvi. V této souvislosti vliv na-
bozenské a sekularni viry nabyva nesmirného vyznamu.

Mym umyslem neni redefinovat pojem Boha, nybrz poskytnout
novy a hlubsi vhled do humanistické pfedstavy pojmu boZstvi a do
nové, dynamické syntézy humanismu a unitafstvi. Mé mysSlenky
jsou vysledkem mnohaletého studia humanismu a unitarstvi a zku-
Senosti, které jsem nabyl v kliCovych organizacnich pozicich. Tyto
myslenky jsem pocal rozvijet v Praze, v Ceskoslovensku, v roce
1937, pod vlivem unitafského duchovniho Dr. Norberta Fabiana
Capka, prof. Alexandra Sommera Batéka z Karlovy univerzity a
prof. Martina Bubera. Postupné jsem odcestoval do Lazez&iny
v Karpatské Ukrajiné, dale do Safedu v Palesting, Jeruzaléma
v Izraeli a nakonec do New Yorku. Zavére¢nou ¢ast jsem pak pro-
myslel béhem svého kratkého pobytu v Aquadé v Portoriku.

Tento Uvodni nastin je uréen pouze pro osobni Uvahy vybrané-
ho malého poctu unitafskych univerzalistll a humanistickych Cinite-
1.



RESENi SEMANTICKEHO ZMATKU

Lidsky jazyk je prostfedkem, jimz je velice t€zké dosahnout e-
fektivni komunikace. Logicka diskuse o humanisticko-unitarském
vyznamu Boha vyZaduje pfedevSim FeSeni zakladniho sémantic-
kého zmatku. Toto zmateni ¢i nepochopeni je mnohem kompliko-
vanéjsi, nez aby bylo pouze zalezitosti slovnich definic. Slovo Blh
je vSudypfitomné vryto do lidskych mysli i dusi, bez ohledu na to,
zda-li jsou véfici Ci nevéfici. V zapadni kultufe se lidé, at jiz védo-
mé &i nevédomé, drzi zidovsko-kiestanské zkuSenosti a termino-
logie pochazejici z jejich vychovy &i pozdéjsiho Skolniho vzdélani.
Jejich fixace na urcitou terminologii je vysledkem dlouhotrvajiciho
mentalniho vyvoje a spoleCenského natlaku, které vytvareji spoje-
ni mezi slovy a nervovym systémem.

VétSina lidi omezuje své pouzivani slova Bah na rigidni formu-
lace, které se poté snazi vnutit ostatnim. Osobni zaméry a ambi-
ciozni ctizadost mohou vést k chytfe promysSlené manipulaéni siti,
ktera jim umoziuje prezit, ¢i byt akceptovani a podporovani moce-
mi, kterym slouzi a na kterych jsou zavisli. Neznamy pocet lidi do-
konce vyuziva slova Buh k bezcitnému klamani a vykofistovani.

DUSEVNIi SVOBODA A HUMANISTICKA SEMANTIKA

Vyznam slova Blh Ize u¢inné diskutovat pouze v prostredi zba-
veném sémantického totalitarstvi, které zahrnuje:

1. Slovnikové totalitare, ktefi definuji slovo Bih podle slovni-
ku a ktefi neberou v uvahu, Ze slovniky se ¢asto svymi definicemi
li5i a Ze slovniky vydané v rlznych politickych systémech si €asto
svym obsahem odporuiji.

2. Totalitafe vychazejici z nazoru vétsiny, ktefi definuji slovo
Blh na zakladé vyznamu, ktery je mu pfifazovan spole¢nosti. Sle-
pé pfijimaji diktat vétSiny a neuvédomuiji si, jak ¢asto a jak snadno
nazory vétsiny mohou byt zmanipulovany vlivnhou mensinou ¢i jed-
notlivym tyranem. Terminologie a koncepty se pak mohou Sifit ja-
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ko virus ovliviujici celou kulturu a politicky smér populaci.

3. Submisivni totalitare, ktefi pfijimaji cokoliv, jez urcita auto-
rita — osoba, kniha &i instituce — povazuje za spravny a pravdivy
vyznam pojmu Boha.

4 Legalistické totalitafe, ktefi bezmySlenkové dodrzuji
zakony

a ktefi vyuzivaji pravniho systému k ustanoveni dogmatickych de-
finic Boha a moralky, které mohou byt naprosto nespravedlivé a
nelidské. Rozsudek vyi¢eny soudcem Ci porotou neznamena, ze
dana osoba je skute¢né ,vinna“. ,Pravni“ rozsudek &i nazor, ktery
je zalozen na nespravné informaci nebo, ktery je politicky a psy-
chologicky protilidsky motivovany, postrada pravdivost i moralnost.

5. Oportunistické totalitare, ktefi trvaji na definovani slov na
zakladé jejich individualniho &i kolektivniho pfedsudku nebo egois-
mu. Jejich bezcitna sobecka ambice je €asto uspésSna pomoci IZi,
kradezi a vrazd.

EMPATICKA SEMANTIKA

Empaticka ¢i humanisticka sémantika je, na rozdil od totalitar-
ské sémantiky zalozena na pfistupu ke slovim, a to zejména ke
slovim jako ,Buh“ a ,nabozenstvi‘, s hlubokou uctou a s velkym
zajmem o to, jak a proc€ si lidé vytvareji svou viru a prfesvédceni.
A co je nejdllezitéjSi — empaticka sémantika zdUraznuje fakt, ze
slo-va samotna nejsou skute€nosti; jsou jen nedokonalymi nastroji
pro komunikaci — symboly. Skutecnost, ze lidé maji tolik nazord na
podstatu Boha a ze tyto nazory mohou byt tak protikladné, €ini po-
uzivani obecného slova ,Bih® zcela nesmysinym. Tento pojem se
stava uziteCnym pouze, kdyz je pfipojen k urcitému vyznamu.

Protoze slovo ,Biih“ je rlizné pochopeno a ¢asto vede k nedo-
rozuméni, agresivni a argumentativni postoje rozvrati jakékoliv
snhahy konstruktivné diskutovat o jeho vyznamu a konceptu.



Aby se dalo u¢inné diskutovat o otazce Boha na zakladé hu-
manistické sémantiky, je zapotfebi poctivého, myslenkové tole-
rantniho postoje a neotfesitelny umysl vytvofit skutecnou dialogic-
kou komunikaci. Pro objasnéni fenoménu Boha jsou nezbytnym
pfedpokladem nezablokované, dobrosrdeéné a pratelské city
vaci slovim i lidem.

Relevantni literatura: S.I. Haykawa: Language in Thought and
Action; Kenneth G. Johnson: General Semantics; Wendell John-
son: People in Quandaries: The Semantics of Personal Adjust-
ment; Stuart Chase: Tyranny of Words; George Orwell: 1948; Carl
Rogers: On becoming a Person; Bertrand Russell: The Faith of a
Humanist

CASTIL.
BUH HUMANISMU A UNITARSTVIi - OPUS HUMAN DEI
KONCEPT BOHA JAKO IDEALNi SKUTECNOSTI

Opakuiji. Ugelem této studie neni znovu definovat slovo Blh,
ale nalézt jeho hlubsi vyznam. Tento ukol vyZaduje pochopeni, Zze
existuji tfi zakladni zpUsoby chapani Boha:

1. Boha jako iluze
2. Boha jako metafory
3. Boha jako skute€nosti

Prvni dva zplsoby jsou zfejmé, ale v sou¢asném humanistic-
kém kontextu je tfeti z nich stale jeSté ve stadiu zrodu. Konvenéni
Humanisté povazuji myslenku ,Boha jako skutecnosti za irelevan-
tni ¢i Skodlivou.

Aby mélo pojeti Boha ¢i slovo Bah v humanistickém ramci né-
jaky smysl, musi byt zalozeno:



za prvé: na skute€nosti — pochopeni toho, co je, bylo i bude —
tedy na realité

za druhé: na nejvySSich hodnotach byti v€etné globalniho ekosys-
tému a Kosmu.

Antropocentricky humanismus je negativni narcismus. Pro
humanisty a unitafe, ktefi se rozhodli pouzivat nabozenskou ter-
minologii, idealni realita pfedstavuje koncept Boha. V sekularni
terminologii tato skute¢nost se muze nazyvat prosté idealni reali-
tou nebo nejvysSim stupném byti. Timto se v humanistickém na-
boZzenském kontextu snahy o zrealizovani bozstvi stavaji posvat-
nym &inem zivota. Slouzit Bohu v tomto smyslu znamena zasvétit
svlj Cas, prostor a energii nejvy$simu dobru. Ve spole¢enském
kontextu to znamena boj o vybudovani svéta svobody, spravedI-
nosti a miru.

Sluzba Bohu v osobnim zZivoté znamena rozvijeni lidského poten-
cialu, a to jak v individualnich tak i v socialnich vztazich. Individua-
lismus a socialni spravedinost musi byt vzdy slouceny. Sebe-
aktualizace, &i sebeuskute¢néni znamena stat se aktualné, ve
skute€nosti tim, ¢im jsou jedinci nebo spoleénost potencionalné

— tedy v mozZnosti.

V humanistickém pojeti je nabozenstvi vSezahrnujicim pfe-
svédCenim a citénim Clovéka tykajiciho se nejvysSiho a nejvyz-
namngéjsiho existencialniho determinantu — toho, co ur€uje byti. Je
to také povédomi o nejvétSich zivotnich vyzvach a reakcich na né.
Je odpovédi na pretrvavajici otazku — komu, Ci jaké moci slouZi
¢lovék svym zivotem? K ¢emu jeho zivot v tomto svété slouzi?

NabozZenstvi se projevuje ve tfech vztazich: smérem k sobé,
smérem ke spolec¢nosti a smérem k pfirodé a vesmiru, at jiz v ma-
terialnim nebo dusevnim smyslu. Z humanistického stanoviska na-
bozenstvi je dllezitym mérFitkem lidstvi, na zakladé pfipravenosti
Clovéka riskovat tvafi v tvaF nepratelstvi ¢i nebezpedi béhem usku-
te€novani svych nejvétsSich ideald.



PROJEV BOHA JAKO TVURCi PROCES V PRIRODE

Organizovany humanismus obvykle dogmatizoval a stavél na-
turalismus do protikladu k supernaturalismu. Tyto jasné, vzajemné
si odporujici modely argumentace vSak vedly k extrémni polarizaci
a vytvofily mezi jejich zastanci neproniknutelnou bariéru.

Tento koncept naturalismu je vSak ponékud mechanisticky a
materialisticky, i kdyZ je mozna politicky ucelny. Existuje v8ak také
jiny, hlub8i nahled na naturalismus, ve kterém jsou naturalismus a
supernaturalismus pojimany ne jako protiklady, ale jako dvé zak-
ladni slozky pfirody.

Hruby naturalismus se nejvyraznéji projevuje drav€imi a para-
zitickymi procesy v pfirodé. Zakon dzungle vladne vSude — ve vo-
dé, ve vzduchu i na sousi. SilngjSi pfemaha a pohlcuje slabSiho
v neustalych procesech plozeni a rozkladu, a bez jakéhokoliv sou-
citu vlci utrpeni obéti. Zvifeci nastroje k zabijeni a muceni jsou
drapy, tesaky, klepeta, jedovaté latky atd. Rekové nazyvali tento
vSeobecny stav pfirody ,anoia“. Mnoho jednotlivcl i spole¢nost
stale jesté dodrzuji tento model, €asto s jesté vétsi krutosti a sofis-
tikovanosti nez jind zvifata. Takovéto kofistnické a parazitické
snahy mohou byt zakladem celych kultur a politicko-mocenskych
struktur, nékdy vedoucich i ke smrti.

TRANSCENDENTALNIi NATURALISMUS

V pfirodé ovsem existuje i jiny aktivni proces. ,“metanoia“, coz
opét pochazi od Rekil. Metanoia presahuje kofistnicky a parazitni
systém dZungle a ma existencialné spasitelskou kvalitu. Metanoia
je charakterizovana podminkami, ve kterych zvifata mirumilovné a
spofadané spolupracuji, navzajem se chrani a chovaji se racional-
né-altruisticky. Takové chovani je také pfiznacné i pro lidské by-
tosti.

Vnimani humanistického Boha jako tvlr¢iho, transcendental-
niho procesu v pfirodé, pfedstavuje ultimatni vyzvu. VyZaduje si
mobilizaci vSech lidskych schopnosti a plnou integraci lidskych by-
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tosti do této vyssi sféry pfirody. V tomto smyslu uctivani Boha a
sluzba Bohu pro humanistu znamena zasvéceni zivota k prospé-
chu rozvijeni nejvySSich, univerzalnich hodnot a budovani svéta
pravdy a lasky. Tento proces v pfirodé ve sféfe lidské Cinnosti za-
hrnuje veskeré fakulty zivota: filosofii, védu, psychologii, politiku,
ekonomiku, uméni apod.

Tvurci proces v pfirodé neni Ihostejny ke stavu spolecnosti. Ma
své vlastni zakony, poZadavky a zavazky, jejichZz nedodrzovani
ma urcité nasledky. Tim, Ze lidé nici pfirodu, ni€i sami sebe. Lidé
a pfiroda maji recipro¢ni vztah. Vyjadifeno politicky — koncept Bo-
ha jako idealni realita a manifestace Boha jako tvir&i proces jsou
zdrojem veSkerého pokroku v zlidsténi spole¢nosti.

Relevantni literatura: John Dewey: A Common Faith; Roy
Wood Sellars: Next Step in Religion; Charles Darwin: O vzniku
druhu pfirodnim vybérem; Alfred North Whitehead: Process and
Reality; F. Muller-Lyer: The Meaning of Life and Science (only in
German); Martin Buber: Ja a Ty; Gary Kowalski: Science and the
Search for God; William F. Schulz: Our Humanist Legacy

SYMBOLICKY ZPUSOB VNiMANi BOHA

Mezi symbolickym a substantivnim (bytostnym) vnimanim Bo-
ha existuje zasadni rozdil. Symbolické vnimani Boha se vyjadfuje
slovnimi abstrakcemi, obrazy, sochami ¢i nabozenskymi artefakty.
Takovymto symbolim se pak lidé klangji, jakoby tyto byly obdare-
ny kouzelnou moci a uctivany jako Buh. Vnimani symbolu jako
reality je uctivani modly. Je pravda, ze symboly mohou deskriptiv-
né zobrazovat skute¢nost, ale to ve vétdiné nabozenstvi neni je-
jich funkci. Je proto tfeba rozliSovat tfi druhy symbolu:

1. Abraham Maslow pfirovnava prazdné symboly k ,balénkim
naplnénym heliem“. Nemaji zadny vnitfni obsah, a pfesto se myl-
né zdaji byt hodnocenné a dulezité. Vyuzivaji se k ovladani a vy-
uzivani neinformovanych davu, které si nemohou uvédomit, Ze
jsou obéti viry v nicotu. V nemoralni civilizaci je prazdny symbolis-
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mus ¢asto zdrojem tragickych dasledkd.

2. Pseudosymboly maji vnéjsi podobu, ktera odporuje nebo
maskuje jejich skuteny ucel. Slozitost moznosti interpretace poj-
ma zpuasobuje, Ze pseudosymboly mohou byt pfi¢inou znacné veé-
decké, filosofické, lékarské, spoleCensko-politické &i ekonomické
pohromy.

3. Skute¢né symboly vyjadiuji shodu mezi obsahem a podo-
bou. Pravdivost, logika, racionalita, spravedinost, laska, dialogicka
komunikace a mnoho dalSich vnitfnich, mezilidskych i mimolid-
skych proces(l zalezi na uplatnéni této symbolické shody.

Skute€né vzdélani ve své podstaté znamena proces vymy-
covani prazdnych symboll a jejich nahrazovani symboly, které
pfedstavuji skute¢nost.

SUBSTANTIVNIi ZPUSOB VNiIMANi BOHA

Substantivni zplsob vnimani je naprosto odliSny. Je to pfimy
psychosomaticky vztah ¢lovéka ne k zobrazeni, ale ke skute¢neé-
mu jadru byti. Humanisticky Buh je vécné vniman jako tvarci pro-
ces v pfirodé a ¢innost vedouci k pfiblizeni se idealni realité. Sym-
bolické vnimani je verbalni, zaloZené na pojmech; substantivni
vnimani je neverbalni, smyslové a zalozené na zkusenostech.
Proto muze byt humanisticky Buh vniman univerzainé, bez ohledu
na jazyk Ci abstraktni pojmy. Substantivni vnimani vyvolava zivé
védomi tvlréiho procesu v pfirodé ¢i Bohu, ktery takovym zpuso-
bem disponuje nesmirnou socialni, politickou, psychologickou a
filosofickou silou.

Jelikoz substantivni vnimani Boha je nesymbolické, vylucuje
rozpory zplUsobené chybnou abstraktni argumentaci a totalitar-
skym jazykem. Tim padem existuje synonymita mezi etickym
atheismem a naturalistickym theismem, mezi védou a nabozen-
stvim, mysli a télem, rozumem a citem atd. Aby ¢lovék mohl do-
sahnout tohoto stupné védoméni, musi mit harmonicky sjednoce-
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nou strukturu charakteru bez jakychkoliv nepfatelskych impulsa.
TEOLOGIE, IDOLOGIE A IDEOLOGIE

V netotalitafském sémantickém ramci znamena slovo ,teologie”
néco jiného, nez jak je obecné& znamo. Kofen slova ,theo® zname-
na ,Bih“ a ,logos” znamena ,rozum®, ,logika“ &i ,véda“. Logos byl
ve starovéké Recké filosofii Fidicim principem vesmiru &i pro-
jevem bozské moudrosti pfi tvoreni a zachrané svéta.

Antitezi k fenoménu Boha je fenomén idolu, modly. Uctivani
idolu je tedy vira v neskute¢no — uctivani entity, ktera je odliSna od
toho, co ma predstavovat, ¢i dokonce jejim protikladem.

Teologie je studiem Boha. Studie idold, i kdyz se nazyvaji Bo-
hem, by proto méla nést nazev ideologie. Toto slovo vsak ve slov-
niku neexistuje, protoze bézné se slovem ,teologie* faleSné rozu-
mi studium boh0, které vSak ve skute€nosti jsou modlami. Proto
je vétSina teologickych seminarll idologickymi seminafi, prestoze
proroci Izraele, Jezi§ a Prorok Mohamed, byli zarytymi odpurci uc-
tivani idolu.

V sekularnim smyslu etické ideologie, systém hodnot a jejich
uskute€néni je ekvivalentem pravé teologie.

MYTUS, IMAGINACE A INTUICE

Myty a imaginace patfi mezi ur€ujici faktory v Zivoté. Jejich u-
¢inky mohou byt bud osvobozujici nebo zotro€ujici a dehumanizu-
jici. Myty Casto obsahuji zrnko pravdy a dokazi ovlivnit pocity a
myslenky jednotlivcl i mas.

V zapadni kultufe — starovéké egyptske, babylénské, fecké,
starozakonni a novozakonni — myty daly vzniknout nejen véde,
filosofii a spoleCensky prospédnym hnutim, ale také holocaustu a
apokalyptickym vizim celosvétové katastrofy.

Humanisticky koncept imaginace zdurazriuje jeji kreativni a po-
zitivni intuitivni aspekty. Humanisticka psychologie prohlasuje in-
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tuici za fakt a tvrdi, Ze mlze byt trénovana. Celé oblasti lidského
smyslového systému, eideticka imaginace (velmi pfesna ,tvofi-
ci“ pfedstavivost) a oblast nadsmysina volaji po vazném a kva-
lifikovaném vyzkumu.

BUH - PLNE SPEKTRUM TVURCIHO PROCESU V PRIRODE

Blh jako tvaréi proces v pfirodé je vSezahrnujici a uctu vzbu-
zujici fenomén. Zahrnuje v8e, co napomaha pfeménit lidskou
dzungli v prostfedi svobody, spravedinosti a miru. Lidé se svédo-
mim, ktefi jsou intelektualné a emocionalné uvédomeéli, spojuji
svUj zivot s timto procesem a sami se stavaji tvar€imi. Stavaji se
spojenci a spolupracovniky s Bohem tim, Ze zasvécuji své Zivoty
pfiblizovani se idealni realité.

Je nicméné dulezité pochopit, ze ze skutec¢ného pohledu hrdin-
né zasvétit svlj zivot nejvy$Simu dobru v zadném pfipadé nevyza-
duje pouziti slova Bah. Hrdinové mohou pfispét k rozvijeni socialni
spravedinosti, k provadéni dulezitého védeckého vyzkumu ¢i k pfi-
blizovani reality lidem pomoci uméni, zejména vytvarnym uménim,
dramatem, poezii a literaturou. Vidét sam sebe jako soucast tvuar-
¢iho procesu je ta nejvétSi zkuSenost, jakou muaze Cloveék zazit.
Védomé spojeni s Bohem — nejvysSim dobrem — napliuje ¢lovéka
smysluplnosti a uspokojenim. Bez ohledu na nabozZenskou Ci se-
kularni terminologii, kterou tito spiritualni lidé pouzivaji, napoma-
haji k rozvoji filosofie, psychologie a nabozenstvi.

Relevantni literatura: C.G. Jung: Psyche and Symbol; Mircea
Elidae: A History of Religious Ideas; Joseph Campbell: The Power
of Myth; David Feinstein and Stanley Krippner: Personal Mytholo-
gy; Akhter Ahsen: Imagery of Pra‘ter: A Pilot Experiment on Con-
cept and Content; Richard Henry: Norbert Fabian Capek; Karel
Haspl: Dusevni hygiena; Charles Francis Potter: Beyond the Sen-
ses; Ruth C. Cohn: Training Intuition; Sophia Lyon Fahs: The Be-
ginnings of Mysticism in Children’s Growth

CASTIIL.
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TRI HLAVNi OHNISKA THEOCENTRICKEHO HUMANISTICKE-
HO UNITARSTVI

1. HUMANISTICKE OHNISKO

sHumanismus je nejvyssi aktivni pé¢i o lidsky stav v uni-
verzalnim smyslu“. Podle mého nazoru je tato definice humanis-
mu stru¢na ale dostatecna. Vétsina definic je pfilis§ omezujici, pfilis
vSeobecna nebo pfili§ relativisticka. Napfiklad oblibené ,Humanis-
mus je filosofii radostné sluzby pro vétSi dobro celého lidstva
v tomto svété a zastancem metody rozumu, védy a demokracie®
da se ve skutecnosti aplikovat i na rizné totalitni systémy, véetné
byvalého sovétského komunismu.

Humanismus jako ,nejvyssi péce” — definice nabozenstvi Paula
Tillicha — ma jak sekularni, tak i naboZzensky vyznam. Ja doplnuji
jesté slovy ,aktivni“ a ,univerzalni“, aby tato definice byla vice dy-
namicka a vice zahrnujici. Jinou definici, kterou jsem vytvofil, zni:
,Humanismus uznava nadrazenost lidské bytosti nad jakym-
koliv jinym socialnim faktorem, zejména cirkvi, statem, zako-
nem a tradicemi. Snazi se dosahnout toho, co je v zajmu jed-
notlivce, aniz by doslo k ijmé na univerzalnich zajmech spo-
le€énosti ¢i k negativnimu vlivu na svétové prostredi.“

.Metoda, kterou humanisté pouzivaji ke splnéni svého humani-
zacniho cile, je zalozena na rozumu (védecké metody), lasce (so-
cialniho a sexualniho citéni) a moudrosti (intuitivniho uvédoméni)
a zahrnuje evolucni i revolu€ni procesy.”

,Rozvoj lidského potencialu a osvobozeni ¢lovéka od vSech po-
nizujicich a zni€ujicich vliva jsou proto zakladnim ukolem humani-
stického hnuti.*

»Jedna z nejvétSich hodnot skuteéného humanisty je po-
kora podnécovana poznanim a vrcholnou vyzvou tvuréiho
procesu v prirodé, ktery je vyznamnéjsi nez lidstvo samo.“

Z Ceho se theocentricky humanismus odviji?
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Mezi pocetné typické pfiklady, které symbolizuji vSeobecny hu-
manismus, patfi Prométheus, Antigona a Sokrates.

Zasadni prilomem v theologickém realismu byla teologie Alfre-
da Northa Whiteheada. John Dewey narazel na theocentricky hu-
manismus nepfimo. Julian Huxley v jednom okamziku pouziva ter-
min ,,posvatna realita“. Henry Nelson Wieman spojuje pojem Bo-
ha s védeckou metodou. John Hoad hovofi o ,Bozim projektu®.

V souCasnosti David Bumbaugh, agnostik, piSe o osviceném na-
boZzenském humanismu metaforicky v kontextu jazyka posvatné
ucty.

Americky organizovany humanismus je zalozen na dilech dvou
prukopnickych filosofli — Johna Deweye Roy Wood Sellarse, ktery
v roce 1933 vypracoval puvodni Manifest humanismu. Veliky de-
fekt v jeho tezi bylo jeho pouzivani faleSného sylogismu ,theismus
¢i humanismus®. Tento manifest také obsahuje nepravé tvrzeni, ze
doba theismu jiz skoncila. Tyto Uvahy se ovSem tykaji pouze orga-
nizovaného humanismu, a vylu€uji jiné racionalni, emocionalni a
naturalistické pohledy vdeobecného humanisma.

2. UNITARSKO-UNIVERZALISTICKE OHNISKO

,BlUh je jeden.”“ Tato mySlenka predstavuje puvod a zaklad
unitafstvi. Neexistuje jiny element sou¢asného amerického unitar-
sko-univerzalistického naboZenského mysleni & praxe, ktery by
zasluhoval vice pozornosti nez koncept jedine€nosti Boha.

Pro¢ byla myS$lenka jednoho Boha pro Michaela Serveta tak
dllezita, Ze za jeji obhajobu zaplatil zivotem? Pro¢ by mél byt kdo-
koliv pfipraven zemfit za boj proti katolickému nebo protestantské-
mu konceptu Nejsvatéjsi trojice? Pro¢ byli Melanchton, Baruch
Spinoza, Giordano Bruno, Francis David a mnoho dalSich duchov-
nich prikopnikl pfipraveno vytrpét nesmirné pronasledovani kvli
myslence, Ze Buh je jeden? Dnes se to zda nepravdépodobné a
vétSina unitarsko-univerzalistickych spole€enstvi klade diraz na
pritomnost v kostele, komunitu a socialni €innost. | kdyZ teologicka
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myslenka jednoty Boha je ¢asto zanedbana, neztratila svuj zasad-
ni vyznam a jeji etické uplatnéni zUstava jadrem unitarské viry.

Existuji nicméné dva rozdilné koncepty jednoty, které se doty-
kaji samotné otazky existence: monoliticka jednota a pluralistic-
ka jednota.

Monoliticka jednota je v sociologickém smyslu pfistup pouziva-
ny diktatory a totalitnimi reZimy. Vyznamné se spoléha na hesla a
slogany a vrcholi duSevnim i fyzickym ,zmasovénim®“ celych popu-
laci. Je to rigor mortis ( posmrtna ztuhlost) demokratického ducha
a politického humanismu.

Na druhé strané pluralisticka jednota uznava organismicky cha-
rakter zivych bytosti. Jejich téla se skladaji z mnoha organu, které
dohromady tvofi jednotny organismus. Pokud tyto organy harmo-
nicky spolupracuiji, télo i duse funguji optimalné. Mohou se ale ta-
ké odpoijit a vytvofit nové organické jednotky, které Ziji harmonic-
ky. Pluralisticka jednota neni mechanistickou strukturou podob-
nou hodinam. Zahrnuje v3e v celém vesmiru a ma evoluéni a
transformacni Ucinek. Je v souladu s tviréim procesem v pfiro-
dé, Bohem, a tak slouzi nejvySSimu smyslu zivota.

3. ETICKO-KULTURNI FOKUS — DUCHOVNI SVET A
BOZSKY IDEAL

Felix Adler, zakladatel Eticko-kulturniho hnuti, byl moudrym a
intelektualné velice citlivym tvircem hluboce humanistického uni-
tarského myslenkového systému. Jeho Zivotni filosofie byla zalo-
Zena na dvou elementech — spiritualnim duchu a etické mnohosti.
Odmital myslenku Boha jako bytosti a nahrazoval ji mySlenkou
svéta duchovnich bytosti, které na sebe vzajemné plsobi v neko-
necné harmonii.

Pro Adlera je duch duchovni silou, ktera je nejlépe vyjadiena
v jeho poetickém tvrzeni: ,Kardinalni myslenka je, ze duch v Clo-
véku je vyzvednut z potenciality (z moznosti) do skute¢nosti ener-
gii pozvedajici ducha v druhém, - dvé bozstvi, které se navza-
jem zdravi, kdyz vzestupuji smérem ke svétiu.“ A dale: ,V3e,
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co jiz bylo fe¢eno, souvisi s probuzenim nasi touhy vidét ve dru-
hych boha, ducha, jako konec¢ny ucel... Ale, co je spiritualni pod-
statou? ... Spiritualni podstata je jedine€na podstata vnimana jako
propojeni s nekone¢nym mnozstvim jedine€nych podstat, jakou je
ona sama.“ Anebo: ,Spaseni se nachazi ve snaze zachranit jiné!"

Adlerova filosofie je typickym pfikladem schopnosti bytostné
vnimat nejvyssi realitu a vyzarovat vizi nadéje v dobé upadku
etiky.

Relevantni literatura: Roy Wood Sellars: Theism or Humanism;
Paul Kurtz: Exuberance; and Eupraxophy; Earl Morse Wilbur: Our
Unitarian Heritage; Mason Olds: American Religious Humaism;
Thomas Garrigue Masaryk: Humanistic Ideals; Lester Mondale:
The New Man of Religious Humanism; Abraham H. Maslow: Reli-
gions, Values and Peak Experiences; John A. Buehrens: Under-
standing the Bible: An Introduction for Skeptics, Seekers, and Re-
ligious Liberals; Kenneth W. Phifer: The Humanist Message; Nor-
bert F. Capek, Karel Haspl, Jarolav Sima: Creative Religion, Felix
Adler: An Ethical Philosophy of Life; David Bumbaugh: Toward a
Humanist Vocabulary of Reverence; Corliss Lamont: The Philoso-
phy of Humanism; Lloyd and Mary Morain: Humanism as the Next
Step; Edward L. Ericson: The Free Mind through the Ages; Rose-
mary Bray McNatt: Surprise! Even creationism evolves; Forrest
Church: Lifecraft — the Art of Meaning in the Everyday; Richard S.
Gilbert: The Prophetic Imperative; William G. Sinkford: From the
Margins

ZAVER

Synergicka sila syntézy humanismu a unitafstvi by mohla vy-
tvofit katalyzator uzasné vitality. Biliony lidi uzivaji slovo Bah jako
vrcholny Zivel ve své vife a rozhodovani. Byti ¢lovékem je spolec-
nym jmenovatelem celého lidstva a humanismus by mohl optimi-
zovat pratelské vztahy mezi narody, etnickymi a jinymi socialnimi
skupinami. Kromé toho, védomi Boha, jako tvar&iho procesu v pfi-
rodé, by mél hluboce osvobozujici vliv na lidstvo touzici po spojeni
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s Bohem.

Velice dulezitym oborem, ktery vyZaduje obsazné studium a
pozornost, je oblast humanistické psychologie. Zvlasté hnuti lid-
ského potencialu predstavuje jedineCny zplsob zvySeni kvality lid-
ského rlstu a spolecenského pokroku.

Existuji mnohé narodni a mezinarodni, v principu humanistické
a unitafské organizace a jednotlivci. ACkoli maji rizna jména, je-
jich mobilizace pod korouhvi humanistického unitarstvi by mohla
zastavit dolll sméfujici spiralu historie a dat novy podnét k budo-
vani lep$iho svéta.

V této vrcholné rozhodujici hodiné je otazkou zivota a smr-
ti vynoreni se dynamického hnuti na zakladé humanisticko-
unitaiského pojeti Boha.

ZASADY MEZILIDSKYCH VZTAHU

1. Nikdy nepodcenujte znalosti, zkuSenosti a utrpeni toho
druhého.

2. Necht zdravé sebevédomi a pokora jsou vasimi zakladnimi
postoji ve vSech vasich vztazich.

3. Nebrarite druhym, aby jejich schopnost milovat se plné

rozvinula.

Budte vzdy pfipraveni pomahat, pokud muzete.

Neopovrhujte lidskymi bytostmi, at’ jsou kymkoli, avSak

co nejrozhodnéji bojujte proti nasledkim antisocialnich

skutku.

6. Méjte opravnéné pochybnosti o svych subjektivnich
pravdach, ale obohacuijte je v procesu upfimného dialogu.

o s

Podle anglického textu Principles of Interpersonal Kindness
Rev. Joe Ben-Davida volné pfeloZil M. Mikota.
Jarmila Ploténa
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DIALOG
znamena hlavné naslouchat a premysilet

Jak jisté vime a ve slovniku cizich slov se obvykle do¢teme, je
logie Ize z této zjednoduSené definice vyjit. Ano, dva nebo vice lidi
vede rozhovor. Jestlize maji podobna vychodiska, podobné Zivotni
zkuSenosti a podobné nazory, feknou si nakonec, Ze si dobfe po-
rozuméli, dobfe zkonstatovali, jak se vé&ci maji nebo na cosi nove-
ho spolecné pfisli a vSe je bez jakychkoli problémd... OvSem,
jestlize kazdy pfichazi odjinud, z jiné situace a zkuSenosti a je po-
nékud nebo hodné jiny nez jeho kolega, nastavaji problémy. A to
hned tfi problémy: v mysleni, slySeni a mluveni.

PfedevSim se Casto stava, Zze nas spoleénik slysi néco jiného
nez, co myslime a fikame. Také nam samym se mu(ze pfihodit to-
téz, jestlize jsme prfesvédcéeni, Ze sami vSe nejlépe vime a proto
nenaslouchame a o slySeném nepfemyslime.

Tak se nam muze stat, Ze neslySime svého kolegu ¢i partnera
v dialogu, ale vlastné jen sami sebe, totiz svoje mySlenky. S témi
do dialogu vchazime, ty si po cely ¢as probirame a s témi samymi
téz odchazime. Nic se tak vlastné nestalo, ¢as tak zvaného dialo-
qu., ktery je pak vlastné monologem, vyprdel nadarmo. Jeden dru-
hému vlastné nic nefekl, jeden druhého o nic neobohatil. To ne
snad, Ze by oba nepfinesli zajimavé myslenky, podnéty a napady,
ale zkratka proto, Ze jeden sice mluvil, ale druhy po cely ¢as mu_
nenaslouchal, ale sobé a za chvili si role vyménili a pak se rozesli.
Oba si mysli, ze védi nejlépe. AvSak dialog znamena hlavné na-
slouchat a pfemyslet a nenechat si ujit tu vzacnou pfilezitost pfidat
ke svym myslenkam jeSté mySlenky jinych lidi, a za to jim pfedat
to nejlepsi, co sami myslime, v ¢em si jsme jisti. Tak teprve vznik-
ne skuteCnydialog—tvurcéi dilna lidskosti, znéhoz
kazdy odejde obohacen.

Pldvodné jsem chtéla psat o nabozenském dialogu a o ekume-
né a vidite, piSu to, co se mlze pfihodit skoro kazdému v bézném
Zivote.

Jenze takeé cirkve a nabozZenské spolecnosti a hnuti tvofi jed-
notlivi lidé a také ti mohou naslouchat sami sobé anebo sobé na-
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vzajem. Ve druhém, lepSim pfipadé, pak mohou vytvofit pratelské
ovzdus$i pIné duveéry, nadéje a radosti ze setkani a mohou si pfi
tom ponechat svoji originalitu, tradici a jinakost, aniz by z ¢ehokoli
z toho slevovali.

Dovedu si predstavit takovy ,dialogicky” svét, tedy svét, v némz
vladne vzajemné porozuméni a ucta k nazoru druhého. A pfi své
fantazii si dovedu téz predstavit, Ze v tomto pluralisticky fungujicim
svété naleznou své dlstojné misto i ¢esti unitafi. Snazme se o to
vSichni spolecné.

Vzdyt tviréidialog je zakladem dobrého dila.

Rudolf Zavodny

EKUMENICKA MODLITBA

Na dlani pokorné a Bohu milé zemi
urodna zrna ochotné vzchazeji.

V bratfich a sestrach, Boze,
ale i ve mné

rozsévas viru,

lasku a nadéji.

Vztahnéme ruce

vSem bezmocnym vstfic,
zlo ma své hranice,

la s ka jebez hranic.

Pramen: S| — Christian Solidarity International

SADHANA
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Aby mir zavladl mezi nami a touha po sbratfeni vSech lidi se
vzmahala.

Vysilejme do svéta rozbrojd myslenky miru a dobré vile.

Aby lidé uprostfed hojnosti a bohatstvi pfirody nemuseli stradat
a zit ve strachu o zitfejSi den.

At smysl pro dokonalejSi a u€elnéjSi a ke vSem spravedlivé
usporadani svéta se vzmaha.

Svét je plny nemoci a smrt kosi syny a dcery této zemé v pred-
Casny hrob.

Kéz umeéni zit a télo udrZzovat zdravé se S$ifi a pésti mezi nami
a vSade na celé zemi.

Clovék byl uginén pro radost, ale tisiceré trapeni jej obklopuje
a smutky jej skli€uji k zemi.

Chceme otevirat zdroje radosti a s ismévem v dusi kracet za
svou denni povinnosti.

Pfiroda se chysta k novému Zivotu probudit zemi a z napiné
bozi vydat nové kvéty a novou vuni.

Budme i my pfipraveni vyzit a vydat co nejlepSiho v sobé ma-
me, jako sluzbu Bohu a lidem.

Lidstvo najde cestu ke svobodé a bratrstvi, k miru a dobré vuli
vSech ke vSsem.

VSude bude Clovék potkavat se s Bohem, a slouzit bliznimu
bude bohosluzbou.

O tuzbo nejlepsich synt a dcer této zemé, pfijd tvoje fise
lidskosti, uskutec¢ni se vlle Tva, at chléb vezdejSi ma kazdy,
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at' lidé navzajem své viny si odpoustgji, at neuvadéji sebe a
své déti do nového vrazdéni.

B Tak se stani.

Unitarské meditace s. 40 - 41

Otokar Brezina

ZASVECENI ZIVOTA

Neni jiného zasvéceni v mystérium krasy neZli Zivot... Ti, kdoz
se ptaji po nejvy3Sim tajemstvi krasy, ptaji se jedinou otazkou,
ktera fezavéla na rtech vsech prorok(: Jak ziti?

Dokud pfed naSimi zraky jako mystické vegetace vyslehuje kra-
sa véci, vzdy nova a Uzas vzbuzujici, je to znamenim, Ze jdeme
spravnou cestou. Stromy, kvéty, prameny i obzory vraceji nam ve
svém lesku zaf nasi duse, svitici tim ohniveéji, ¢im blize pfichazi
k svému cili.

Eseje, str. 40-41, 1996

Foto na titulni strané: P. Sedlak
Foto Ruze: Peggy Greb, jde volné dilo z United States Department of Agriculture
(stazeno z wikipedie)

PROGRAM NA MESIC KVETEN 2013

Shromazdéni se konaji na ul. Starfikova 18a, Brno, budova OSC a.s.,



3. patro. Doprava: tramvaj &islo 1 a 6 - zastavka Hrncifska

Stredy 17 — 19 hod.:
1.5.: Statni svatek

8.5.: OTEVIRANI STUDANEK - U PRAMENE PONAVKY

15.5.: Rev. Mgr. Jarmila Ploténa: SLUNECNICE - ZDRAVOTNI CVICENI,
MEDITACE

22.5.: Rev. Mgr. Jarmila Ploténa: SLUNECNICE - ZDRAVOTNI CVICENI,
MEDITACE

29.5.: Ing. Pavel Sedlak: MINIKURS POCITACU

Patky 17 — 19 hod.:
3.5.. VESAK - UNITARI PRO TIBET

10.5.: Ing. Pavel Sedlak: IARF — SVOBODNE NABOZENSTVi DNESKU

17.5.: Prof. Miroslava Pauli¢kova: LIDSKY MOZEK A VYVOJ CLOVEKA

24.5.: Rev. Mgr. Ludék Pivorika: HROBKA JEZISOVY RODINY —
NECEKANY ARCHEOLOGICKY NALEZ

31.5.: PEGASEK - autorsky veder (téma jaro v srdci)

Dékujeme v§em darcum za finan¢ni pfispévky na nasich akcich.
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