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EDITORIAL

Mili pratelé, védéli jste to? Pfed druhym sly$enim Jana Husa na druhém kostnickém koncilu
doslo k UpInému zatméni Slunce. Rano 7. ¢ervna 1415 (podle tehdejsiho julidanského kalendare)
mezi ¢tvrt na osm a pUl osmé nastala v Kostnici tma a trvala necelych pét minut. Pozdéji se na
obloze objevily ukazy, které vypadaly jako me¢ a ohnivé sloupy. Navic byl roku 1415 v Cechéch
mor, a najednou nahote tohle nebeské divadlo! Pro lidi u¢ené i prosté bylo Pismo svaté zdro-
jem veskeré moudrosti. A protoze svét délal celkové dojem, Ze se Zene do zéhuby, zacali i u¢eni
mistii uz v roce 1415 zjistovat v bibli, kdy nastane konec svéta. Pro takovy vypocet se nabizelo
Zjeveni Janovo. Pise se v ném o kobylkach, které budou kousat lid pfed skondnim svéta a jejich
moc potrva pét mésicd. Kobylky se v Cechach objevily v roce 1328. Stfedovéci badatelé pojali
zminéné mésice jako devatendctileté cykly, protoZe kazdych devatenéct let se opakuji faze Mé-
sice ve stejnych kalendainich dnech. Nasobime-Ili devatenacti lety pét mésict uvedenych ve
Zjeveni, vyjde ¢islo 95. Badatelé ho pfipocetli k datu 1328. Konec svéta mél pfipadnout na rok
1423.V roce 1415, kdy tyhle vypocty provadéli, tedy prognosticky zbyvalo osm let pozemského
systému véci. Co bude pak, jim opét prozradila bible. Z ni také vycetli, co se bude dit v onéch
osmi letech. Porovnali Zjeveni s prozivanou skutec¢nosti a dospéli k ndzoru, Ze biblické obrazy
se zacaly proménovat v realitu. Pfiznavéam, Ze tyhle detaily o nebeskych tkazech a vypoctech
konce svéta z roku 1415 mi prozradil Pepa Musil, kdyZ jsme si spolu dlouze povidali o jeho
¢lanku o husitstvi.

Co kdyby dneska rano doslo k zatméni Slunce a pak se na obloze objevil mec a ohnivé slou-
py? Umite si to pfedstavit, jak byste se citili? | pfes védecka vysvétleni bych asi méla pochybnost.
Opravdu to neni znameni, Ze nas ¢eka néjakd zasadni zména, kterd se citelné dotkne kazdého
z nas? Pfed 3esti sty lety, v roce 1419, takova zména pfisla. Tricatého Cervence se naplno roz-
hofela husitské revoluce. Dodnes jsme na ni nezapomnéli a ani uceni lidé soucasnosti nejsou
zajedno, do jaké miry ji mdme vnimat pozitivné a do jaké miry negativné. Je pravdépodobné,
Ze nas jeji odkaz porad néjak ovliviiuje. Jsme ndrod Husuv a rddi se tak zoveme, avsak jsme tim
ndrodem Husovym doopravdy a ve skutecnosti? Tak se pta T. G. Masaryk ve spise Jan Hus v roce
1896. Nabizi tak otdzku po smyslu ceské narodni existence. Pro Frantiska Palackého se tento
smysl nachazi v roviné mravniho ducha. Husitstvi je pro ného vrcholnym obdobim nasich dé-
jin. Husitstvi pro Palackého neni bojem pouze o naboZenskou reformu, ale souvisi i s ¢eskou
néarodni identitou. Jaky mravni rozmér ma jednani jednotlivce, se tykd celé spolecnosti.

A na3 dnedek? Rika se mu postmoderna. Pfinasi zmény ve vnimani hodnot, nabizi nové po-
hledy, sméfuje k postupnym zménam spolecenskych fadu. Je docela mozné, Ze nés s husitskou
revoluci, jejiz vyro¢i si pfipominame, zacalo spojovat vice pout, nez jsme si ochotni pfipustit.
Vzpomenme si, kdy naposledy nds relativné solidni média strasila koncem svéta. Takové umé-
[é vytvareni obav a strachu je dnes pomérné Casté. A co my, kdesi v hloubi nasich dusicek?
Bojime se? Anebo naopak doufame, Ze to, Cemu se fikd konec svéta, bude jen zastaralé syno-
nymum pro spravné rozuzleni svétovych déjin, kdy lidé prohlédnou a zbavi se starych chyb?
Komunikace je pomérné zivé a stéle probihajici téma, protoZe vzdjemnou komunikaci prosté
Zijeme. Clovéku byl dan pro ,uzivani” tohoto svéta jeden obrovsky dar. Dar slova. A tenhle dar
Ize komunikaci k dobrému pouzit i ke zlému zneuzit. Podivejme se do svého vlastniho svédo-
mi, jak tento dar pouzivame ¢i zneuzivame my sami... Proto jsem do tohoto Cisla zafadila tato
dvé zdanlivé riizna témata: Clovék v éfe postmoderni komunikace a $est set let od husitské
revoluce. Obé skupinky nasich autort ke svému tématu pfistoupily velmi oteviené a osobitym
zpUsobem. Hledani souvislosti mezi ndmi, sou¢asnou dobou, a husitstvim 15. stoleti a jeho
odkazem je jen na vas, mili ¢tenafi.

Vase Sofie Pavala
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Na pocatku bylo slovo, to slovo
bylo u Boha, to slovo bylo Biih

Uvaha o slové v nasi dobé

Sofia Pavala

Clovéku byl dan pro ,uzivani” tohoto svéta jeden obrovsky dar. Dar slova. A tenhle dar Ize ko-
munikaci k dobrému pouzit i ke zlému zneuzit. Podivejme se do svého vlastniho svédomi, jak

tento dar pouzivame ¢i zneuzivame my sami...

»~Dokdzete si pfedstavit to neuvéfitelné mnozstvi slov vypousténych do svéta na nasi planeté Zemi
béhem jedné jediné minuty?” (Foto © Shutterstock.com.)

Obycejné slovo je dobré i zlé, slovem pochvali-
me i potupime, pohladime i ublizime, zalzeme
i fikdme pravdu. Potfebujeme slova, ustavuji
nam nas svét vezdejsi. Slova, slova, slova. Doka-
Zete si predstavit to neuvéfitelné mnozstvi slov
vypousténych do svéta na nasi planeté Zemi
béhem jedné jediné minuty? Slov, ktera hladi,
ublizuji, vyrabéji laskavost i zlobu, také slov,
co padaji kolem jako dusivy popilek, slov, kte-
ra jsou prazdnd a zbytecnd. Nase lidska doba,
kterou tady spolu sdilime, je etapou slovniho
marastu. Vsichni se néjak vyjadfujeme, mluvi-
me mnohdy o nicem, fikdme svij nazor. Kazdy
mame spoustu dllezitych nazor(, které potre-

bujeme vyslovit, a tak jich vypusténych do své-
ta litd kolem nds nesmirné mnozstvi. Zitra uz
bude tfeba viechno jinak, ale dnes je nutné ke
vsemu se vyjadfit a viem vSechno sdélit. Jestli
napfiklad Babis ANO, nebo Babis NE, jestli je véc
bild nebo cernd, jestli pfiddm lajk na FB nebo
dodam néjaky ten fake. ... Naproti tomu Logos,
jako Slovo, smysl a vyznam, je to, co nas niterné
utvaii a konstituuje, co nas jako lidstvo ustavu-
je. Je to Logos, Slovo, které se vynofilo z bez¢asi
Absolutna a stalo se v ¢ase lidskou existenci...
Slovem muzeme pohladit a slovem mizeme
i ublizit a zranit. Slovo ma v sobé obrovskou
moc, protoze vyi¢ené do svéta oziva. A to, co se
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z ného stava, ovliviiujeme my lidé. Tim, jak ho
pouzivame, a také tim, jak ho i zneuzivdme. Ne
nadarmo se fikd: pomluva je horsi nez vrazda.
Protoze kdyz vas nékdo pospini a oerni, tak se
to z vlastni mysli i paméti ostatnich lidi smyva
velmi tézko. Slovo vypusténé na svobodu vy-
tvafi paradoxné nasi svobodé mysli klec. Mozna
jste si toho vsimli. Nékdo o vas zle mluvi a jako
by se kolem vés zacaly dit divné véci. Jako by ta
nahromadénd negativni energie najednou na-
brala svoji existenci ve svété hmotnou podobu.
Nebo i vy sami na nékoho nevrazivé pomyslite
a jako by se tady najednou ocitl cizorody pr-
vek, jakysi prvok nebo Cervotoc zla, ktery ozi-
va kazdou dalsi myslenkou. A pak zalezi jen na
vas, jestli ho rychle rozsldpnete a rozmackne-
te, nebo ho nechate vlézt do mozku a hlodat
v ném. Ale stejné tak je to i se slovem, které las-
ka a hladi. Kdyz nékoho pochvalite, jak mu to
slusi, jak dobfe vypadd, jak je Sikovny a jak je
dobry, pokazdé se usméje a oba se citite dobre.
To vsak neni nic nového, neni to zadny objev
roku, je to zivé zitd pravda nasich bliznich, co tu
byli pfed nami. Nase Zivoty nepatfi totiz jenom
nam. Kazdou laskavosti i zasti tvofime budouc-
nost vieho toho, co je kolem nas.

Vsimnéte si, jaka slovni spojeni pro tuto Zi-
tou pravdu mame v nasi ¢estiné:

Stokrat opakovand lez se stava pravdou...
Kdyz vdm nékdo pofad dokola néco opakuje,
nakonec tomu sami uvéfite. Clovék je dokonce
schopen projit i jakousi autosugesci, presvédcit
sam sebe o nécem, o ¢em na pocatku védél, ze
to pravda neni. Postupné to pfijme za své a ska-
lopevné tomu véri.

Musim to zatukat..., fikdme vétsinou, kdyz
s nékym mluvime o néjaké dobré zpravé a uda-
losti. Aby takovou zUstala, symbolicky ji zatuka-
vame, nejlépe do dreva, protoze dfevo je sym-
bolem Zivota.

Vaz sloval Nez néco rekneme, zvazit pro
a proti, tedy jestli je dobré to vyslovit, nebo neni.

Dej si pozor, co vypustis z ust. Pozor na pusu.
ProtoZe kdyZ z uUst néco vypustime, davame
tomu svobodu a uZ se to neda vzit zpétky.

Nefikej hop, dokud nepreskodis..., nezakfik-
nito...

DodrZovat tato zita pravidla bylo dfive mno-
hem jednodussi. Dnes, v dobé televize, interne-

»Musim to zatukat..., fikame vétsinou,
kdyz s nékym mluvime o néjaké dobré zpravé
a udalosti.” (Foto © Shutterstock.com.)

tu, Facebooku a jinych sociélnich siti, mobilniho
telefonu a moznosti SMS zprav atd., to tak jed-
noduché neni. Lidé tehdy mnohem vic psali
dopisy a pohlednice. Kdyz otevieme na pldé
zaprasenou krabici s vécmi po pradédeckovi,
objevime néco prekrasného. Milostné dopisy
nasich praprarodic(i psané krasopisem. | ta slo-
va jsou jako krasobrusleni po nadherné zamrzlé
vodni plo3e. Ta slova jsou pInd ucty a néhy, pec-
livé brousena jako drahy diamant a malovana
s kaligrafickou zruc¢nosti. Dnes tak uz kromé
ucitelek prvniho stupné nikdo nepise. Tehdy
se také psalo inkoustem, a nez ¢lovék papiru
svoje slova predal, mél mnohem vice ¢asu si je
promyslet. Dnes vytukdvame pismenka do po-
Citace, a pak se ¢asto na formu a obsah sdéleni
soustifedime méné a vétsi pozornost vénujeme
piekleptim. Tehdy se navic s dopisem chodilo
na postu, takze si ¢clovék mohl rozmyslet, jest-
li ho posle, nebo ne. Dneska staci kliknout na
tlacitko na plose, odeslat e-mail a je to. V dalsi
vtefiné si to druhy ¢lovék uz nékde cte a v dal-
$i minuté mGze kliknout na ,preposlat” a vase
slova uz virtualné leti svétem. At uz vite komu
a kam, nebo ne. Slova, slova, slova...

Svoboda svédomi a presvédceni, spolu se
svobodou projevuy, je i jeden z nasich zaklad-
nich etickych principl. Ale na druhou stranu
otevieme internet, ktery se stal béznou soucés-
ti naseho Zivota soukromého i pracovniho, a ze
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zprav, novinek a komentai(i na socialnich sitich
na nas vyskoci fada nenavistnych komentard,
lidskd zumpa, proti které je jedinou sebeobra-
nou nevsimat si ji.

Socialni sité zaméstnavaji tisice lidi, ktefi se
staraji o monitorovani a blokovani nendvistnych
komentarl. Zaméstnavaji je internetové spolec-
nosti, jako jsou Facebook ¢i Twitter. Jak zjistila uz
Ctvrta provérka Evropské unie, tito pracovnici
provéri devét desetin obsahu verbalniho textu
na internetu do 24 hodin. Nadnérodni podniky
tim pIni podminky dobrovolného kodexu pro
boj s rasismem a xenofobii od roku 2016. A kv(-
li ochrané osobnich dat a moznosti poskozeni
povésti rusi Google+ svoji socialni sit a v dubnu
budou veskera data vymazana. Dovedete si to
predstavit? Nase spole¢nost zaméstnava lidi na
to, aby vymazévali z kyberprostoru nendvistné
komentére, lidskou Zzumpu druhych lidi. Co se
to s ndmi déje, pratelé moji?

NASE SVETY, NASE REALITY...

Nase svéty vezdejsi. Jaké vlastné jsou? To, ¢im
Zijeme, Cemu vénujeme svoji pozornost, co je
pro nés podstatné a dllezité a s kym to sdili-
me. Zamérné zdlraznuji: ¢im Zijeme. Svét vez-
dejsi, at uz ten vnitfni nebo vnéjsi, si vice ¢i
méné Uspésné utvaifime my sami. Nebe i pek-
lo je blizkou i vzdalenou krajinou nasi mysli.
Vdechno dllezité, v ¢em se nase svéty rodi
a ¢im i padaji, uz bylo vyf¢eno. Jsme v dobé
po prelomu véku. Vsechno tady uz je. Ten, kdo
pfichdzi s tim, Ze hlasa néco nového, pouze ji-
nymi slovy opakuje to, co uz tady feceno bylo.
Clovék velmi rad poslouché néjaké nové senza-

ce a informace, které pak jesté radéji s oblibou
posuzuje a hodnoti. Ve svété védy a techniky
Ize odhalit nové moznosti informaci, mGzeme
objevit i nové bytosti svéta pfirody, které oby-
vaji nasi planetu, o nichz jsme neméli tuseni.
Treba v podmorském svété hluboko v ocednu,
kde se jezdi po jinych silnicich a pravidla dopra-
vy funguji podle jinych zakonitosti, Zije bytost,
kterou nase moderni technické védecké vy-
baveni zitra v sedm hodin rano odhali. A pak
se mezi dopoledni kdvou a ¢ekanim na obéd
ve své kancelafi dozvime na webovych stran-
kach Novinky.cz, Ze italsti pfirodovédci objevili
hluboko v ocednu zvlastniho Zivocicha, ktery
ma podobu mofiské panny, ale mofska pan-
na to neni, nebot to neni obojzivelnik. Kratce
po svém vyloveni na mél¢iné zemfela nésled-
kem selhdni organismu. Zajimavé, fekneme si
a jdeme na obéd. Mezi polévkou a druhym jid-
lem se o tom zminime kolegovi a zeptame se,
jestli to taky Cetl a co si o tom mysli. Tedy jestli
to mofrskd panna byla nebo nikoliv, co to vlastné
bylo a pro¢ to na mél¢iné zemfelo. A jestli je to
vazné morska panna? Ale kazdopédné zajimavy
objev, to urcité ano... Po obédé se budeme dal
vénovat své praci, mezitim se na Novinkach.cz
zméni skladba zprav a informaci a my uz mezi
odpoledni kdvou a dezertem o morské panné
nepremyslime, jeji existence je vtomto momen-
té naprosto nepodstatna, nebot za chvili jdeme
na poradu s feditelem a tam je nutné nasadit
masku, obléci si skafandr z hrosi klize a prezit.
A mofiskou pannou se stavame de facto pro da-
nou chvili my sami. Ve snaze o svou pfitomnost
a soucasné neviditelnost na zminéné poradé

Dfive se psalo inkoustem, a nez ¢lovék papiru svoje slova predal, mél mnohem vice ¢asu si je

promyslet.” (Foto © Shutterstock.com.)
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a soucasné v tom nutkavém pocitu své vlast-
ni nepatfi¢nosti, kdy se v téhle situaci necitime
(@ v tom skafandru z hrosi kiize uz vibec ne)
ve své vlastni kdzi. Tim v$im zijeme...

Vposlednidobésehodnémluviostresuvsou-
vislosti s chorobami, s nasim zdravotnim stavem
celkové, fyzickym i dusevnim. Co to vlastné je,
ten stres, slovo, které zacind i konci sykavkou
a skoro ve viech jazycich se vyslovuje stejné.

Stres zpusobuje neurochemicky chaos, ja-
kysi vybuch mozku, a je reakci téla a mysli na
invazi toxickych myslenek. Dvefe nasich bunék
v téle jsou oteviené, absorbuji toxické myslen-
ky a télo se dostava do toxického stavu. Z toho
vznikaji riizna onemocnéni, mnohdy velmi za-
vazna. Télo ndm tim vysild signal, Ze nemyslime
spravné, Ze nase mysleni je zévadné, Ze jsme
sami sobé doslova Zivotu nebezpecni. Prvni
stresové stadium je v pofadku, aktivuje nas na
béZné denni ¢innosti, ale v okamziku, kdy udé-
[dme 3patnd rozhodnuti, narusime tok chemic-
kych latek a neSkodné stadium stresu se méni
ve Skodlivé. Toxickou, zavadnou myslenkou
narusime chemickou rovnovahu, a tak si misto
energetického koktejlu ,Zivotabudi¢” namixu-
jeme sami toxickou smés.

Co je toxicka myslenka? Je to nespravna mys-
lenka, kterou nase télo samo vyhodnoti jako za-
vadnou a brani se ji. VSechny takové myslenky
vychdzeji ze strachu, vnitfni nejistoty, uzkosti
a obav. Tfeba obav ze Skoly, obav o zaméstnani,
jestli zaplatim tento mésic véechny Ucty, z exis-
tencnich starosti nebo z toho, Ze nés nékdo po-
mluvil a co si ted o nas budou lidi myslet, nebo
tfeba i z toho, Ze jsme nedocenéni, Zze nase
usilovani o néco dobrého bylo marné. Tohle
viechno jsou zérodky toxickych myslenek, kte-
ré kdyz ,nestopneme” a neodsuneme na Sibif
do permafrostu (vé¢né zmrzlé pldy), tedy kdyz
je rychle nezmrazime, mohou vyklicit v obrov-
ské monstrum, jez svymi kofeny a vétvemi pro-
roste nas mozek. Tato faze je skoro smrtonosna.
Mé natolik zhoubny vliv na cely nds organismus,
Ze v urcité fazi uz nejsme schopni analytického
mysleni ¢i mysleni vibec. Tyto myslenky totiz
rostou velkou rychlosti do obrovskych rozméri
a jsou schopny dostat télo do stavu toxikdzy.
Znédme pojem prekyseleni organismu a s tim
souvisejici daldi zavazné zdravotni problémy.

Takto vlastné ¢lovék doslova otravi sam sebe.
Télo opravdu umi rozpoznat, kdyz se mysleni
zac¢ne ubirat mimo zdravou normalitu. Vysila
zpocatku jednoznacné a varovné signaly: Zadi-
na nam busit srdce, potime se, klepou se nam
ruce, zazivdme néco jako zatméni mozku. Nase
mysl ma totiz spojeni jak s nasi fyzickou, tak
i duSevni rovinou. Kdyz je naSe mysl zmatena
a chaotickd, vysild tento chaos jak télu, tak
mozku. Nase myslenky ovliviuji nastavenifunk-
ci naseho téla a tak sami sobé vytvafime dobré,
zdravé a snesitelné, nebo naopak nesnesitelné
Zivotni prostredi.

Nase télo je tvofeno bunkami, které dis-
ponuji nesmirnou inteligenci. Kazda burka je
jako domecek, mé dvefe, kudy pfichazeji na
navstévu informace. Do bunék jsou vpoustény
specifické chemické latky. Kdyz je vse, jak ma
byt, a délame ve svém Zivoté spravné rozhod-
nuti, vsechno funguje dobfe. Kdyz se za¢neme
zabyvat zdvadnymi myslenkami, nastane neu-
rochemicky chaos a ten pak proudi v nasem
Zilnim systému jako obsah naseho krevniho
recisté. Cista dobra feka, nebo tok znedistény
odpadem z nasi vyrobni tovarny mozku. Touto
ficni dopravou se dostava do bunék elixir Zivota
nebo toxickd smés a ovliviiuje nase DNA.

Clovék ma dusi, télo a ducha. Duse je nase
skutecné ja, duch zahrnuje intelekt. Duch a du-
$e dominuji télu. Mozek je soucasti fyzického
téla, disponuje fyzickou reakci na nase myslen-
ky. Napojeni na vyssi skute¢nost mysleni méni
strukturu mozku i fungovani naseho téla. Skrze
pét smysli k nam prichazeji riznorodé podné-
ty. Nékteré pfirozené zdravé, jiné zavadné. Pies
téchto pét smysll se vechno filtruje a jsou dU-
leZitou kontaktni zénou mezi vécmi kolem nas
a nasi mysli. Pfedstavme si to tak, ze vSechno
pfijimame jako signal. Slova nejsou hmotn4, ale
pfesto se mohou zhmotnit. Jak? Mozek totiz re-
aguje fyzicky na to, jak myslime. Nase myslen-
ky jsou elektromagnetické viny, které v mozku
produkuji proteiny. Ty se shlukuji a nesou néja-
kou informaci. Vnéjsi véci se tak stavaji fyzickou
realitou uvnitf nds samych. Je to tak, my sami
a nase mysleni ovliviiujeme to, jakou vnitini
realitu zazivame. Nase mysleni je vlastné ja-
kousi vibraci, jemnym pohybem. Kdyz vysildme
do svéta slovo, myslenku, vysilame s ni vibraci.
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Cista dobra feka, nebo tok zne¢istény odpadem z nasi vyrobni tovarny mozku? Dostava se do nasich
bunék elixir zivota, nebo toxicka smés? (Foto © Shutterstock.com.)

A ta ovliviuje dal bud pozitivné, nebo negativ-
né i vibraci naseho téla.

Jsme to my sami, kdo tyto véci pfijimame,
my sami se za sebe rozhodujeme. Napfiklad
IZi nejsou hmotné a nemaji Zddnou existenci
do okamziku, kdy je pfijmeme za své a sami je
tak zhmotnime. Kdy lez, at je jakékoliv povahy,
najednou zacne existovat. Zajimavé, ze? Néco,
co se ve skutecnosti nestalo, zacne najednou
byt a Zije v nasich myslich svym vlastnim Zivo-
tem. Najednou se divate na obrazovku, na které
bézi néjaky film, a je jen na vas, jestli ten film
vypnete, protoze véas nebavi, anebo se budete
divat dél a stanete se jeho soucasti. Cokoli fek-
neme, udélame, vychazi z plvodni myslenky,
kterou jsme si pfipustili. Tak jak ¢lovék mysli ve
svém srdci, takovy je a tak mu fyzicky je. Kdyz
si sami vpustime do mysli zdvadnou myslenku,
ze které pak onemocnime, a nékdo, kdo je pro
nas lékarska autorita a arbitr, ktery rozhoduje
o formé lécby naseho téla, ndm oznami, ze jsme
nevylécitelné nemocni, mame najednou pocit,
Ze je konec, Ze uz se neda nic délat, a nds mo-
zek méa v mziku UplIné cernou obrazovku. Jako
by se prerusilo veskeré spojeni, doslo ke zkratu
a operacni systém nam zkolaboval. A my nevi-
me, co mame najednou délat, jsme ve vakuu. To
ale nejsme my, to je jen aplikace, kterou jsme si

v sobé nastavili. V téhle chvili nastava okamzik,
kdy je potfeba tenhle operacni systém odinsta-
lovat a nainstalovat novy. Nebo nejdfiv zkusit
udélat restart, a kdyz se to ,nahodi” zpatky
znovu i s tim defektem, tak se rozhodnout pro
novou instalaci. Tak to je. Neni mozné, aby nase
télo bézelo dal bez funkéniho operacniho sys-
tému, to prosté nejde. Co s tim? Vyprat mozek
v pracce a preinstalovat. A hlavné se nenechat
otravit Zddnou toxickou myslenkou, ani cizi, ani
tou svoji!

Pro¢ lidem déla dobre $pinit jiné lidi svym
vlastnim duchovnim marastem? Jednoduchd
odpovéd: duchovni mrzéactvi! Duchovni bez-
domovci vsude kolem, to je dalsi nelécena ci-
viliza¢ni choroba dnesni doby... Proti tomu je
jediny lék. Déle micet, neZ promluvime. Nez
vypustime z Ust slovo, chvili o ném ve své mysli
meditovat. Staci kratickou chvili¢cku vénovat po-
zornost staré moudrosti: vazit slova. A potom,
nez ta slova vypustime na svobodu do svéta
naseho vezdejsiho, pohladit je na rozlou¢enou
a popfat jim stastnou cestu. To proto, aby byla
spravné a viele druhymi pfijata a pochopena.
Aby délala radost a neubliZila, aby se zhmotni-
la v néco milého, dobrého a hezkého a aby jim
v tom nasem svété bylo dobre. Duse ma barvu
tvych myslenek, fikd Marcus Aurelius...
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Clovék v ére postmoderni

komunikace

Henrieta Votikova

Na pocdtku bylo Slovo,
a to Slovo bylo u Boha,

ato Slovo bylo Bih.  (Jan 1:1)

»Na pocatku bylo Slovo, a to Slovo bylo u Boha, a to Slovo bylo Bih.” (Foto © Shutterstock.com.)

Tato slova Prologu Janova evangelia k ndm
promlouvaji jiz dlouho. Pfi poufziti slova ,dlou-
ho" se vnucuje otazka. Co je to vlastné dlouho?
Putujeme spolecné v case, krok za krokem, az
do dévné doby, kterd je ndm vzdalenéjsi, nez si
dokazeme predstavit. Je pfili§ vzdalena v case.
Jaka je ale nade predstava o této dobé? Vratme
se k tomu jednodussimu. Tim je upfesnéni, kde
a kdy byla tato slova napséna.

Jan sice nezminuje zni¢eni chrdmu v Jeruza-
[émé v roce 70 po Kristu, ale cilem jeho evan-
gelia je poukézat na rozdil mezi kiestany a Zidy
a oddéluje svou komunitu od ludaioi, ktefi Jezi-
Sovi nerozumi, coz se délo po 1. valce Zidovské,
a zvlasté v 80. letech. Chram je znicen, ale ja-
novska komunita v 90. letech vzpomina na Je-
Zise jako na bozsky Logos, ktery kracel po zemi.
Na strané druhé se domnivd Kléméns Alexan-

drijsky, Zze Jan své evangelium vytvofil jiz v roce
62 po Kristu, snad v maloasijském Efezu. At se
na tom shodneme, i ne, je to bezesporu velice
davno. Jazyk, kterym byla tato slova napsana,
je koiné, forma starorectiny, kterou se v obdobi
helénismu bézné mluvilo v oblasti Stfedomofi.
V dobé, kdy psal Jan, byla jazykem fimské Fise
latina, ale vzdélanci a cely systém vzdélavani Zili
fectinou. Koiné méla nékolik Urovni a pro né-
koho mobhla byt druhym jazykem, nebot doma
mluvili aramejsky, latinsky nebo nékterym jazy-
kem narodnim. Nevime, kolik lidi ¢etlo a slySelo
tato slova, ale rozuméli jim stoici i dalsi filozofic-
ké sekty, helenizovani Zidé a viichni, kdo znali
urcité fecké myty. Byla véak napsana pro stou-
pence malého, pravé se rodiciho nabozenstvi,
které jiz mélo svou vyprofilovanou komunitu,
identitu a své symboly.
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Laskavy Ctenaf je mozna jiz znepokojen, ze
se zde stala jakasi chyba a ¢te pravdépodobné
nécojiného, nezslibuje nadpis.Dobahelénismu
vsak byla dobou prvni globalizace a Prolog Ja-
nova evangelia uvadél spis, jenz pfezil v obfim,
globalizovaném svété jiz témérf dva tisice let.
Dnes si jej mohou ¢ist lidé v bezmdla 2454 ja-
zycich, do nichz byla bible do dnesni doby pre-
loZena. Samotny text i jeho preklady predavaji
Janav pohled na Krista dnesnimu ¢lovéku stale
stejnymi slovy a i dnesni ¢lovék jim po zamys-
leni a vykladu porozumi. Zvolila jsem tento
zndmy piiklad davno napsanych slov, ktera
snad jiz kazdy kdesi slysel, nebot byla napsa-
na za Ucelem sdélit predem promyslena fakta
jako ukazku néceho, co je pevné a prozatim
dodnes pretrvavajici v ¢ase. Zvolila jsem je
jako protipol dnesni dobé, jiz bézné nazyvéme
postmoderni.

Realité, kterd nas obklopuje, kazdy néjak
rozumime. Stejné tak akceptujeme jeji pojme-
novani ,postmoderni”, jez byvé upfeshovano
také jako postfaktické, postpravdivé nebo post-
industridlni, coz v kontextu soudobého svéta
zni mozna vystiznéji. Proud mysleni odborni-
ky takto definovaného nazrava v druhé pdli
20. stoleti a charakterizuje ho pluralita smérd
tvah, hodnotovych systém, zplisobl jednéni
i pluralita orientace v pfedmétném jednani, coz
doprovazi prijimani vice (smérd) racionalit, kte-
ré se maji stavat pfiblizné rovnocennymi. Také
byva tato nase doba charakterizovana, oznaco-
vana jako ,tekutd”.

JJerminem postmoderna, ktery ovladl mno-
ho humanitnich obord, je oznacovan odlisny
zpUsob teoretické prace, jakoz i zpUsob filoso-
fovani. Je to zpUsob vidéni svéta, zivota a jejich
prozivani. [...] Misto hledani podstaty, fadu,
pricin, podminek a jejich znakd prichazi jiny,
odlidny postoj, ktery oznalujeme terminem
,otevienost’. Otevienost vici tradici, jinym on-
tologickym, epistemologickym, metodologic-
kym a hodnotovym orientacim. Otevienost zde
znamena postoj, ohlasujici schopnost, odvahu
a potrebu Zit ve svété neurcitosti, svété otevre-
nych a nezodpovézenych problémd. Postoj,
ktery je vlastni evropské filosofické i obecné
kulturni orientaci hledani smyslu a odpovédi
na existencialni otazky. Postmoderni pfistup ke

svétu je realitou dneska. Je to realita, nastolujici
novou tradici.”

Slova Nikolaje Demjanc¢uka jsem pro vy-
svétleni tématu nezvolila ndhodou. Definici
vyrazu ,postmoderna” je spousta, ale charak-
teristika zde pfedlozena, v dnesni dobé jiz rela-
tivné letitéjsi, se mi jevi pro nase Uvahy nejlépe
vyhovujici. Vyzveddva pravé onu neurcitost
a neuchopitelnost nasi doby, a to v kontrastu
s v Uvodu pouzitym poetickym textem zacatku
Prologu Janova evangelia, nebot ten se mi jevi
jako synonymum pevnosti komunikace a pretr-
vavanivypovidajici hodnoty v ¢ase. Cely je psan
symbolickym jazykem a nese v sobé identitu
i univerzalizaci, coz bylo pro otevieny svét a ma-
lou komunitu v ném zésadni.

Nerada bych utekla od tématu k pouhé
deskripci, popisu ¢lovéka, jeho komunikace
se vzil zastfedujici a mozna uz i odzity pojem
postmoderni. Jako spole¢nost méme my vsichni
i jakousi zachycenou a tradovanou historickou
pamét. Ta, byt vnimana jednotlivci rizné, je be-
zesporu soucasti kulturni paméti, kterou spo-
le¢nost méd a z niz intuitivné Zije. Od tradovani
se preslo k hlinénym tabulkam, od nich k papy-
ru a pergamenu, déle k papiru a ke knihtisku,
od néj ke zvukovym zaznam(m, digitalizaci
a informacnim dalnicim. Cestu zmény k nové
spolec¢nosti, kdy konci primyslova éra a je na-
hrazovana dobou informacni, ramuje vyvoj za-
znamu informaci i zména struktury socialnich
a ekonomickych danosti spole¢nosti. Znamena
to presun tézisté lidské prace do oblasti sluzeb
adliraz na specifické znalosti. Jedno je bezespo-
ru zfejmé. Zijeme v dobé zmény komunikacni-
ho zpUsobu, kdy mezi jedince vstupuji socialni
sité a elektronické nastroje, které nahrazuji po-
hled do oci i pohled na osobni rukopis kazdého
Z nas. MZeme se proto podivat zpét do his-
torie s otazkou, jaké byly dopady zmén pravé
v komunikacnich nastrojich?

Nez se vydame po malych kriccich do his-
torie, rdda bych zde nastinila alespon nékteré

1 Nikolaj Demjancuk, Humanisticka epistemologie
Paula Feyerabenda a tvorba Bertolta Brechta. In: Vladi-
mir Novotny (ed.), Postmodernismus v uméni a literature.
Plzeni: Pro libris 2003, s. 7.



10

ZIVE TEMA:

CLOVEK V ERE POSTMODERNI KOMUNIKACE

»Jako spole¢nost mame my vsichni i jakousi zachycenou a tradovanou historickou pamét.
Ta, byt vnimana jednotlivci riizné, je bezesporu soucasti kulturni paméti, kterou spole¢nost ma a z niz
intuitivné Zije.” (Foto © Shutterstock.com.)

z problémd. Vychazim z predpokladu, Ze ptinos
mobilnich telefon(, satelitu ¢i sdilenych infor-
maci zna kazdy ¢tendr a dokaze si jej pojmeno-
vat nejlépe sam. Navic o kladnych aspektech
novych komunikacnich technologii a pfistrojl,
které nam dnes vie zprostfedkovavaji, se dozvi-
dame na kazdém kroku. Uz bez nich nemlzeme
Zit, a kdo je neznd a nema, stoji vné spoleénosti.
Jako o zastfesujicim oznaceni ,nové komuni-
kacni zplsoby” hovofime nejen o internetu,
ale i o dalsich sitich, jez provozuji napfiklad fi-
nancni a spravni instituce nebo zpravodajské
sluzby. Signély a kody ,leti” vdude kolem nés
a jedinec mlize komunikovat na nové nabize-
nych socidlnich sitich takfka nepretrzité a z kte-
réhokoliv mista, kde je dostupna sit, tedy bez
fyzické pfitomnosti ¢lovéka, skupiny lidi nebo
knihy. Tento virtudlni svét je né¢im jinym nez
komunikaci na dalku, kterd je zprostfredkovana
technologiemi, jako je telefon. Komunikujici
uz nemuze tak snadno verifikovat pravdivost
a dllezitost informaci a nemusi byt tfeba snad-
né jim rozumét. Nelze verifikovat ani realnost
existence komunikacniho partnera, ani sdé-
lenou ¢i déle sdilenou informaci. Zato snad-
na moznost komunikace pfimo svadi takrka
kazdého, aby se vyjadioval snad ke vsemu.
U komunikujicich se stira rozdil mezi osobnim

minénim a objektivné platnym nazorem, ci
mezi dobrym uUmyslem pfedat dllezZité a sna-
hou zdmérné mast.?

Druhym momentem, ktery stoji za pozor-
nost, je zdznam nasi sitové komunikace. Je
zaznamendvana jakoby mimodék, jako snad
nutny ¢i vedlejsi produkt naseho sdileni a na-
Sich sdéleni. Informace o nas jsou obchodova-
telné a zéjemcl neni malo. Vlastné vzdy platilo,
Ze cena informace je vysoka a jesté drazsi je
ta informace, kterd ma vypovidajici hodnotu,
da se na ni spolehnout a zalozit na jeji znalos-

2 ,Americky publicista Farhad Manjoo narusil svou
knihou True Enough: Learning to Live in a Post-fact Socie-
ty z roku 2008 mytus o osvobozujici roli internetu. Na-
opak, autor tvrdi, Ze internet velmi posilil obecnou ten-
denci ¢ist informace selektivné tak, aby byly v souhlase
s nasi verzi svéta, a znehodnocovat nebo,zazdivat’ in-
formace, které ji rozvraci. Internet neni v jeho pohledu
sit spojujici lidstvo v jedno publikum, mnohem spise je
oceanem, v némz se ustavuji od sebe navzdjem izolova-
né ostrovy, na nichz se zabydluji,dogmaticka bratrstva”
Citace z: Vaclav Bélohradsky, Spole¢nost povolnosti

a excesU. In: Petr Agha a kol., Budoucnost stdtu ?. Praha:
Academia 2017, s. 103; a také H70 [online], Brno:
Spolek pfatel vydavéni ¢asopisu HOST 16.6.2017,

s. 1 [cit. 2019-03-28]. Dostupné z: http://www.h70.cz/
spolecnost-povolnosti-a-excesu/.
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»Signdly a kédy ,leti’ vSude kolem nas a jedinec miize komunikovat na nové nabizenych socialnich
sitich takika nepfretrzité a z kteréhokoliv mista, kde je dostupna sit, tedy bez fyzické pfitomnosti
¢lovéka, skupiny lidi nebo knihy.” (Foto © Shutterstock.com.)

ti dalsi jednani. Dnesni technologie a aplikace
algoritm0 pfinesly moznost analyzovat data
v rozsahu, jenZ je pro obycejného ¢lovicka stézi
predstavitelny a zarazi ho az u ,vystupu”, ktery
mUze jako prosty uzivatel zaznamenat. Cilena
a bezprostrednireklamnisdéleni, kdy se nestaci
divit, jak je to mozné. Tfeba i na pracovnim po-
¢itaci, kde vyhleddvame néco potrebného pro
klienta a najednou ndm dalsich 14 dni pfichaze-
ji snad ze vsech stran informace napfiklad o po-
jicich materidlech, o viem, co jsme vyhledavali.
Nejsme anonymni, ve kamsi ,leti” a odkudsi se
vraci. Sta¢i udélat tu ,chybu”, Ze se v pracovni
dobé podivéte tfeba do osobniho e-mailu nebo
kliknete na opravdu atraktivni nabidku...
+Kapitalismus dohledu” je pojmenovani re-
lativné mladé a nékolik nasledujicich radka cer-
pam z myslenek profesorky Shoshany Zuboff
z Harvardovy univerzity. Ve svém dile integruje
témata: digitélni revoluce, vyvoj kapitalismu,
historicky vznik psychologické individuality
a podminky pro lidsky rozvoj. Podle ni kon¢i

doba, kdy zisky plynuly pfedevsim z vlastnic-
statky byly pro Zivot potiebné, ale pak zde bylo
také zbozi, které tvofilo soucast socialniho sta-
tusu jednotlivce, jehoz budovani a udrzeni je
bezesporu pro ¢lovéka rovnéz nepostradatel-
né. Jidlo, ndpoje ¢i léky potiebujeme vsichni,
ale je spousta véci, které jsou jaksi ,navic”. Pro-
dejci nas vzdy dokazali ovlivnit ve vybéru toho,
Co je pro nés ,nepostradatelné”, a ted presné
védi, co to pro kazdého z nés je.

| dnes Zijeme z legend, ne téch historickych,
ale peclivé pripravenych a dvakrat placenych.
Jednou je zaplati kupujici, ktery Zije v bldho-
vé radosti z bezplatného pouzivani internetu,
zaplati si jenom pfistroje k pfijiméani. Druhym
platicim, ktery predstavuje lukrativni zisky pro
,prodejce informaci”, jsou vyrobci a prodejci
naseho oblibeného zboZzi. Vyvoj shrnula profe-
sorka Zuboff do kratkych sdélenti: Ve, co bude
mozné automatizovat, bude automatizované.
Ve, co bude mozné proménit v digitélni infor-

11
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»0d orality, vefejného cteni ke ¢teni soukromému a dale do novych galaxii spojenych s knihtiskem
a digitalizaci se nemobhl stary Rek ¢i Riman ,dopfemyslet’. Nemohl tusit, ze bude mozna kradez identity
¢i hovory on-line na dalku.” (Foto © Shutterstock.com.)

maci, bude digitalizované. Kazda informacni
technologie, jiz bude mozné pouzit ke kontro-
le, nebude-li regulovand, k ni bude pouzita.”
Internet je médium zisku a médium kontroly i
sledovani, coz jde ruku v ruce.

Doba, ve které Zijeme, mize byt bezespo-
ru nazvana dobou zmén komunikacnich médii
a neni jako takova historicky prvni* Lidé, ktefi
Zili v davnych dobdch, si asi nedokazali ani v nej-
divocejsi fantazii predstavit budouci pribéh
zmén, jak ddvno poté nasledovaly. Od orality,
vefejného Cteni ke ¢teni soukromému a dale do
novych galaxii spojenych s knihtiskem a digitali-
zaci se nemohl stary Rek ¢i Riman ,dopfemyslet”.
Nemohl tusit, Ze bude mozna krédez identity i
hovory on-line na délku. Jeho svét byl svétem
pohledu do o¢i a podani ruky, jako tomu bylo

3 Viz: Petr Pietras, Sméfujeme ke kontrolné-sledo-
vacimu kapitalismu?, ¢lanek na webu Ceska pozice.
Dostupné z: http://ceskapozice.lidovky.cz/smerujeme-
ke-kontrolne-sledovacimu-kapitalismu-fuk-/tema.
aspx?c=A150206_183309_pozice-tema_lube

4 Srov.: Karl KERENYI, Die Papyri und das Problem des
griechischen Romans. In: Actes du V Congres internatio-
nal de papyrologie. Bruxelles: Fondation égyptologique
Reine Elisabeth 1938, s. 192-209.,Vyznamnym jevem
doby helénistické byl snadnéjsi pristup Sirsich vrstev
obyvatelstva ke vzdélani, ¢imz je samoziejmé minéno
fecky mluvici obyvatelstvo mést helénistickych Fisi,
tvorici vlastni statotvornou vrstvu. Nastup papyrovych
svitk(, jako nového média zdznamu textu, byl pak
rozhodujicim krokem k néastupu privatni literatury

a soukromého ¢teni. Vzdyt helénska doba netusila, ze
jejim soumrakem budou nasledné, za nékolik staleti,
oteviené dvere kiestanskému paradigmatu, a ani
Gutenberg, v dobé, kdy vynalezl knihtisk, nemohl tusit,
Ze otevira vlastné dvere Reformaci

jesté pfed neddvnem i u nas. A myslim si, Ze dnes
nékdo stézi dokéze odhadnout, jak bude svét vy-
hlizet za 100, 300 ¢i 1 000 let a jak se v ném bude
Zita ,informovat”. V Janové Prologu ma svét rad,
a ma ho kvuli Slovu, které ho do svéta vnasi. Pa-
saz vypravéjici o pfichodu Jezise v podobé Logu
(Slova) na svét, ktery Blh sam stvoril, je ukazkou
a modelem komunikace, ktera pretrvala v Case.
Stejné jako Prvni kniha Mojzisova, kterd zacin
podobnymi slovy: ,Na pocatku stvofil Blih nebe
azemi.” (slovem! -1 M 1:1) a nasledné konstatuje
po stvofeni: ,BUh vidél, Ze vsechno, co ucinil, je
velmi dobré.” (1 M 1:31). Logos a Slovo musi vna-
et do svéta i zivota bezpeci a fad, at je to slovo
vypravéné nebo digitalné sdilené. Nelze fici, kam
nas svét mifi, a je zde pocit neurcitosti vyhledu,
coz postmoderna davno rozpoznala. Clovéku
nezbyva, nez i dnesni toky dat zvlddnout, jako
zvladl knihtisk, a zit co nejstastnéji dal! Pro sebe
zde vidim jediné vychodisko, jeZ mi pfindsi pocit
bezpedi, a to ve vife v Bozi Logos, ve stvoreni,
které bylo dobré a snad déle bude...

DaLsi zprOJE:

Stanley J. Grenz, Uvod do postmodernismu. Praha:
Navrat domt 1997. ISBN 80-85495-74-0.

Zdenék Kratochvil a Jan Bouzek, Promény interpreta-
ci. Praha: Herrmann 1996. ISBN 80-238-0030-2.
Vladimir Novotny (ed.), Postmodernismus v umeéni
aliterature: [sbornik prispévku z védeckého sympozia
s mezindrodni casti 10.a 11. fijna 2001 v Plzni]. Plzen:
Pro libris 2003. ISBN 80-86446-10-7.

Petr Hlavacek a kol., Pro¢ jsme Zdpad?: Cesko, Evropa
a Zdpad mezi minulosti a budoucnosti. Praha: Filozo-
ficka fakulta UK 2016. ISBN 978-80-7308-669-5.
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Na pocatku byla komunikace
aneb Pohadka o tom, jak to mohlo byt

Jarmila Ploténa

Bylo nebylo za onoho NE-¢asu, Zze Jediny byl sam a nebylo nikoho a ni¢eho kromé Jediného.
Byl bez jakychkoliv vlastnosti, které bychom si mohli néjak predstavit, nemél Zadnou velikost
ani nepatrnost, nemél tvar a vlastné nebyl ani beztvary, nemél zéddnou barvu a nebyl ani bez-
barvy, nevydaval Zadny zvuk a vlastné nebyl ani tichy. Nebyl ni¢im, co bychom si mohli néjak
predstavit, nemél zadnou vlastnost, kterou bychom mohli néjak nazvat, nedélal nic, co by-
chom mohli jakkoliv pojmenovat. Skoro by se dalo fict, ze NE-byl a bylo by to tak mozna pfes-
né;jsi, protoze jakékoliv byti je vlastné opakem nebyti. Jenze kdyz nic jiného nez nebyti neni,
tedy kdyz neni nebo (méné cesky) je nikde Nic, nikde neni Zadna jinakost, zadny rozdil nebo
oddélenost néceho od néceho jiného, co potom? Vzdyt neni ani to ,potom*, natoz aby bylo
néco dfive nebo pozdéji, néco tam nebo tady.

»Nic predavalo informace v sobé obsazené prvnim ¢asticim hmoty. Zacalo byt nékde néco a dfive
a potom. Vznikal vesmir...” (Foto © Shutterstock.com.)

My lidé obvykle kdyz se snazime si predstavit  co dovedeme nebo i nedovedeme pochopit.
nic, tak je zcela prazdné, neschopné jakékoliv JenZe obsahujte toto viechno a budte tim vSim
zmény, zkratka k nicemu. Na rozdil od né¢eho, a zlstavejte pfi tom v Gplné dokonalé nehyb-
co néco obsahuje a je schopno néjaké zmény. nosti a vécné beze zmény. Sami uznate, Ze to
Ne tak Ono zarode¢né Nic. Ono obsahovalo prece tak neni mozné!
vsechno, co si miizeme i nemizeme predstavit,

13



14

STUDIE, ZAMYSLENI: SEST SET LET OD ZACATKU HUSITSKE REVOLUCE

Néco v samé podstaté nasi povahy nas ma
k tomu, abychom nezlstévali neustdle sami
bez toho, abychom méli néjaky vztah k lidem,
prirodé, zkratka ke svétu okolo nas. Také Ono
zarodec¢né Nic se za onoho Ne-¢asu samo roz-
délilo na Nic a néco, aby k tomu né¢emu mohlo
mit n&jaky vztah. My lidé to nazyvame LASKA.
Tak vznikla prvni KOMUNIKACE. Nic pfedavalo
informace v sobé obsazené prvnim casticim
hmoty. Zacalo byt nékde néco a dfive a potom.
Vznikal vesmir se svymi kosmickymi télesy, za-
Caly se uplatrovat pfirodni zdkony. Viechno to
trvalo miliardy let a udélo se to jako velkolepy
ptibéh na nesmirné veliké scéné vesmiru. Vznik-
la planeta Zemé, jeji pfiroda a v ni ¢lovék. Od
tohoto pocatku vznikani se vsechno postupné
méni za neustalé komunikace ¢ili dorozumiva-
ni prvotniho Jediného, zadrode¢ného Nic s jeho
nespocetnymi projevy. Ono dorozumivani ma
svoje zakonitosti, vyvoj a fad a dava, pfi troSce
véimavosti, i urcity smysl. V3echno to ma jesté
tu pozoruhodnou vlastnost, Ze vesmir, pfiroda,
¢lovék - viechno to neustale komunikuje také
mezi sebou navzajem, premistuje se v prostoru
a Case a také se neustdle méni. A nejen Ze se
méni, ale hlavné si navzdjem predava energii.
(Napriklad: vidéli jste v nékterém planetariu po-
fad Gravitace?)

Néco vam to pfipomina? Ano, tak jako fun-
guji pfirodni zékony, pravé tak se chova ¢lovék.
Ona touha po komunikaci neni nic mensiho
nez touha po Lésce, kterou obsahuje bytost
kazdého ¢lovéka, at to dobfe vi nebo to zatim
ani netusi.

Komunikace

I kdyz ¢lovék mnoho umi,
s druhymi si nerozumi.

Kazdy ve své kleci sed,
ze svého uhlu na vse hledi.

Timto stylem, to si fikdm,
nepohnem se nikdy nikam.

Vzdyt komunikace je sldva,
kdyz nikdo pfi ni neprohrdvd.

‘:.-q,r‘\-—.s A |

)

Komunikace. (Foto © Shutterstock.com.)
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Mala Gvaha o Husovi a husitstvi

(v nas)

Martin Chadima

V déjinach kazdého vzdélaného naroda hraji vyznamnou roli piibéhy. Pravé jejich aktéri, déje,
souvislosti v nich obsazené davaji narodu jeho energii. Masaryk kdysi fekl, ze ndrody se udrzuji
idejemi, z nichzZ povstdvaji. Dnes se stal pojem narod vSudypritomnym. Hlasi se k nému libera-
lové i konzervativci, demokraté i fasisté. Ti ¢i oni se dovolavaji i velkych postav nasich déjin,
casto aniz by pochopili vyznam jejich poselstvi. A vétsina z novodobych intelektualt uspésné
popira jeden z hlavnich pilift smyslu existence tzv. naroda ¢eského. A tim je kiestanska tradi-
ce, ktera v soucinnosti s tradici zidovskou (jeden Biih), feckou (filozofie, jako prostfedek k nale-
zeni sebe sama: gnothi seu auton) a fimskou (zéklady statniho prava) stale v nas ,bytuje”, aniz

bychom si to sami uvédomovali.

Kdyz své reformni dilo zacina v Praze Konrad
Waldhauser (narozen v Rakousich, T 1369 v Pra-
ze), pfiméje svym radikdlnim evangelijnim dd-
razem bohaté méstky, aby se alespon pfi msi
svaté nehonosily Sperky a drahymi latkami,
nebot svatd mista nejsou vhodna pro koke-
terii. Kdyz reformni evangelijni tradici buduji
v Cechéch Jan Mili¢ z Kroméfize (t 1374), Voj-
téch Rariklv z JeZova (t 1388) ¢i Matéj z Janova
(t 1393), jejich usili sméfuje k ortopraxi, tedy
k propojeni ¢asto slozité a sofistikované teolo-
gie a zivotni praxe v duchu Imitatio Christi (na-
sledovani Krista). Jan Mili¢ z Kroméfize se vzda
vynosného Ufadu notére Ceské kralovské kan-
celare, stava se horlivym kazatelem pro Krista
a v Praze nechd z byvalych hampejz vybu-
dovat vychovny Ustav pro padlé divky s pfi-
druzenym stfediskem pro vychovu mladych
reformnich kazatel(l. Prostitutkam, které po-
zdvihl z prachu zemé, dal fad, vychovani a pre-
devsim nadéji na jiny, pro né osobné lepsi
spolecensky Zivot. Vojtéch Ranklv z Jezova se
ze svého malého a bezvyznamného mista na-
rozeni dostal az na nejvyssi post na ve své dobé
nejprestiznéjsi univerzité, pafizské Sorbonné.
A zalozil fond, z jehoz prostfedkd bylo placeno
zahrani¢ni studium pro chudé studenty na-
rozené z Ceskych rodi¢. Matéj z Janova, knéz
a kazatel, horlil proti prfehnanému uctivani
obrazl i relikvii, nebot povazoval za zasadni
vnitini setkani s Kristem, které vede k hluboké
metanoia, obraceni ¢lovéka k Bohu. K Zivotu

v Bohu nepotiebuji ani obrazy, ani relikvie, ani
slozity systém cirkevni byrokracie, ba dokon-
ce, jak fikaji néktefi pozdéji radikalni husitsti
nasledovnici (Martin Huska, zvany Loquis), ani
samotnou Bohu zpronevéfilou fimskou cirkev,
tu nevéstku babylonskou.

Jan Hus, Stépan z Pélce, Stanislav ze Znojma
¢i Jeronym Prazsky patfi mezi osobnosti, v je-
jichz dile kulminuji ideje a idedly evangelijné
zamérené reformy. Zatimco Stanislav ze Znojma
&i Stépén z Pélce, ze strachu, zistnosti & z obavy
pred pfiliSnou radikalizaci ustupuji ze svych po-
zic, Jan Hus a Jeronym Prazsky zlstanou vérni
svym snlm o reformé cirkve v hlavé a tidech az

¥ '

org/wiki/File:Jan_Mil%C3%AD%C4%8D_z_
Krom%C4%9B%C5%99%C3%AD%C5%BEe.JPG.)



16

STUDIE, ZAMYSLENI: SESTSETIIT OD ZACATKU HUSITSKE

do své smrti. Stanislav ze Znojma zemfe cestou
na kostnicky koncil, kde se hodlal zapojit do za-
pasu proti svému byvalému zaku, Janu Husovi.
Stépan z Palce se stane aktivnim, horlivym a ve
své podstaté rozhodujicim Cinitelem v procesu
proti byvalému pfiteli, Janu Husovi. V pfenese-
ném a silné prehnaném slova smyslu se Pale¢
pro budoucnost stane jakymsi ¢eskym Qus-
lingem, Jidasem Iskariotskym, predchidcem
,zrddce Omladiny”, Rudolfa Mrvy.

Tésné pred svou smrti Hus, ktery byl vy-
zvan prelaty a teology koncilu, aby odvolal
své (Udajné) viklefské uceni, rekl: | kdyby mito
namlouval cely svét, ja bych to s jednou mi da-
nou schopnosti rozumového Usudku nemohl
fici, aniz bych se zpronevéfil svému svédomi.”
Tato véta patii mezi nejdllezitéjsi vyroky na-
Sich déjin. Jak vidime, Hus zde klade dliraz na
dva podstatné prvky lidské osobnosti. Prvnim
jerozum, ktery se stane vice nez 200 let po jeho
smrti (zejména v uceni Reného Descartese,
t 1650) zcela fatalnim garantem pravdy kazdé-
ho jednotlivce. Zatimco Hus véfi, Zze Blh v Jezi-
Si Kristu dava ¢lovéku svétlo rozumu (lux Christi),
které vede ¢lovéka ve stopéach Kristovych k zi-
votu v pravdé a ldsce, Descartes (ne uz teolog,
ale matematik) polozi svym uéenim zaklady
k (postimoderni spole¢nosti, nebot jeho ro-
zum je sice Bozim darem, ale Bih neni nutnym
vychodiskem ani cilem jeho pfemyslovdni. Dru-
hy dliraz klade Hus na svédomi, které v danou
chvili prevysuje rozhodnuti koncilu, nebot, jak
véii Hus, svédomi vedené evangeliem Jezise
Krista nesnese ustupovani elitdm, které zvoli-
ly cestu moralniho kompromisu, ba dokonce
Zivota ve IZi.

Zatimco Husovo pojeti je stdle ponofeno
do stfedovékého predpokladu myslet v Bohu,
generace novovékych filozof(i podfidi svédomi
jediné soudu vlastniho rozumu, oviem rozumu,
ktery se nemusi nutné fidit Desaterem Bozich
prikazani ¢i JeziSovym prikdzanim lasky (miluj
Boha celou mysli, dusi a srdcem, miluj blizniho
svého jako sebe samého). Novovéci filozofové,
aniz by to tusili, polozi zdklady dal3i emancipaci
rozumu od moralnich a etickych dlirazd a vyda-
ji ho vséanc démondm klamu, mezi néz Ize zara-
dit sobectvi, pychu, nenavist. Rozum a svédomi
odtrzené od kiestanského (a tim i zidovsko-fec-

REVOLUCE

Jeronym Prazsky (1378-1416), teolog a pritel
Jana Husa, byl upalen v Kostnici. (Obr. pfevzat

z: cs.wikipedia.org/wiki/Jeron%C3%BDm_
Pra%C5%BEsk%C3%BD#/media/Soubor:Jerome_
of_Prague.jpg.)

kého) myslenkového fundamentu se stanou
metlou lidstva, nebot i totalitni ideologie, jako
nacizmus ¢i bolSevizmus (i ve své ¢eskosloven-
ské komunistické varianté), se budou dovolavat
rozumu a svédomi. Ovéem v podobé karikova-
né, znetvorené ucenim o tfidnim boji ¢i rasové
nadfazenosti.

Jan Hus zemfrel na kostnické hranici 6. Cer-
vence 1415, jeho veliky zak Jeronym Prazsky
o necely rok pozdéji, 30. kvétna 1416. Ten prvni
nikdy své uceni neodvolal, nebot byl v duchu
athénskymi ,demokraty” odsouzeného Sokrata
vérny myslence, Ze nelze zachovat svdj Zivot ve
cti, pokud ¢lovék kyvne na kolaboraci se zlem.
Jeronym Prazsky, ktery proSel neméné tézkym
véznénim jako jeho ucitel, sice v zafi odvolal
uceni Johna Wycliffa i Jana Husa, proti svému
svédomi potupil sdm sebe a uvrhl sebe i celou
svou dosavadni ¢innost do hanby, ale o nékolik
mésicd pozdéji odvolal odvolané, vmetl svym
pySnym soudcdim do tvére svoji hanbu, odmitl
je naddle povazovat za bohy a zemfel za tézko
predstavitelnych bolesti byv nenavidén davem
i svymi soudci.

KdyZ v roce 1419 v souvislosti s tzv. prvni
prazskou defenestraci zemfe nestastny cesky
kral Vaclav IV., probudi se Praha a dalsi mésta
do revoluce. Postupné se vyvinou Ctyfi husit-
ské sméry. Od téch umirnénych (Jan Rokycana,
Prokop z Plzné), které hdji pfed svétem pravo
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na provedeni reforem v duchu ctyr prazskych
artikuld a pfijimani eucharistie sub utraque
specie, az po (ultra)radikaly, ktefi vytvofi svou
obec spasenych (taborité, Martin Huska, Prokop
Holy), zapfou smysl existence fimské cirkve, chi-
liasticky a apokalypticky mysli a dovolavaji se
brzkého pfichodu Krista, v jehoz jméné budou
rozsévat zkdzu a smrt mezi svymi nepfateli,
ozbrojenymi i neozbrojenymi.

K celému reformnimu hnuti, tak jak jsme
o ném mluvili vyse, se stavéla dominantni fim-
ska cirkev odmitavé. Nevlastni bratr Vaclava IV.,,
uhersky kral a budouci cisaf Zikmund Lucem-
bursky, volal po zapalovani hranic v Cechach.
PapeZ Martin V., jehoz volbou v roce 1417 pieko-
nala cirkev nékolik desitek let trvajici papezské
schizma (v podobé dvoj, ¢i dokonce trojpa-
pezstvi), vyhlasil proti rebelujicim Cecham pét
kfizovych vyprav. Proti kacitskym Cechiim se
postavili ve své dobé nejvzdélané;jsi akademici
(Jean Charlier Gerson, rektor pafizské Sorbon-
ny), nejmocnéjsi predstavitelé cirkve (napfiklad
kardinélové Pierre d’Ailly ¢ Francesco Zabarel-
la), jakoz i mnozi Cechové a mistni Némci v sa-
motnych Cechach (napfiklad Rozmberkové).

Vdechny spojovala véta, kterou okfikl v dany
¢as kardinal Zabarella Jana Husa: ,MI¢ ted, uz
jsme té prece dostatecné slyseli.”

Husitské reformni hnuti bylo nakonec vojen-
sky porazeno. Posledni ranu mu zasadila ,bra-
trovrazedna” bitva u Lipan (30. kvétna 1434).
Jeho idedly v3ak v Cechach, ale i na Moravé ¢i
ve Slezsku, zGstaly v myslich i v srdcich mnoha
lidi. Svéd¢i o tom nejenom déjiny utrakvizmu, ale
i vznik originalniho kiestanského sméru, jedno-
ty bratrské. Koneckoncli husitstvi se dovolavali
i CeSti obrozenci. Pravda, jejich patos je ndm nyni
uz smésny a mnozi z nich o Husovi a husitstvi vé-
déli stejné malo jako ti, o nichz jsme mluvili na
zacatku, ale prece jen udrzovali povédomi o jed-
né vyznamné kapitole nasich déjin. Ostatné nds
prvni prezident Toma$ Garrigue Masaryk ve své
prednasce V boji o ndboZenstvi fekl: ,Nase obro-
zenibude dokondno pokrac¢ovanim v dile Husové
a Bratfi; ¢eskd otdzka je otazkou ndbozenskou...”

Mily ¢&tendfi, pokud jsem se nevyhnul ve
svém clanku ur¢itému patosu, odpust mi to.
Nebylo to viak ve zlém umyslu, ale spise proto,
Ze srdce ovladlo rozum. Véfim, Ze ti, ktefi byli
nékdy milujicimi a milovéni byli, mne pochopi.

Bitva u Lipan na slavném panoramatickém vyobrazeni od Ludka Marolda z roku 1898. (Obr. pfevzat z:
commons.wikimedia.org/wiki/File:Skupina_bratrsk%C3%BDch_vojev%C5%AFdc%C5%AF.jpg.)
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[ kdyby nebyl Bh...

Josef Musil

Vlastnimi tély zatarasili prilom v hradbach. Na tuhle informaci, kterou jsem cetl v jedné staré
knize, si vzpomenu vzdy jako na prvni, kdyz se fekne husitstvi. Stalo se to v Tabore 13. fijna
1621. Na Tabor, jenz mél tehdy charakter pevnostniho mésta, utocilo vojsko dona Baltasara de

vy .z

Marradase s mnoha posilami. Ctyfi tisice p&3aka a Sest set jezdch stahlo okolo mésta smyéku,
délostrelectvo palilo, cisafsti vojaci se snazili podkopat opevnéni. Podafilo se jim udélat pra-
lom do hradeb na severni strané a proti nému Marradas vedl hlavni utok. Taborsti nastavili

stfelam vlastni téla a obranci Utok odrazili.

IDIATVS SERE)

3l

T fdere
e Blsecurrrr .

Baltasar Marradas i Vich (1560-1638), ptivodem
Spanélsky slechtic, vojeviidce na dvore Rudolfalll.,
barokni mecenas. (Obr. prevzat z: commons.
wikimedia.org/wiki/File:Baltasar_Marradas_portrait_
engraved_by_Aegidius_Sadeler.jpg.)

Kde v té dobé bylo husitstvi! A pfece mezi Ta-
borskymi stale Zil odkaz u¢eni mistra Jana Husa
a jeho nésledovnikl a oni se ho nechtéli vzdat.
Védéli, ze pokud fanaticky katolik Marradas
vpadne do mésta, nebude kofistit jen hmotné
statky, ale znici i ty duchovni, které méli Tabor-

Sti v srdcich. | proto se dlouho a srdnaté branili.
Receno slovy Aloise Jirdska — proti viem. Ob-
[éhani zacalo v kvétnu 1621, Taborskym nikdo
zvenci nepomohl, byt na pomoc ¢ekali, a mésto
se vzdalo az 18. listopadu téhoz roku, kdyz do-
$la munice a potraviny.

Mélo se jednat o Cestnou kapitulaci. Jed-
nou z jejich podminek byla zaruka, Ze potrva
nabozenskd svoboda obyvatel. Don Baltasar
de Marradas, general Spanélského pavodu ve
sluzbach Habsburkl (v dobé obléhani Tabora
mél hodnost generalstrdzmistra) a ¢len johanit-
ského radu, dokonce pfislibil Taborskym, ze jim
nabozenskou svobodu ponecha. Lec¢ oni dobte
védéli, ze na slib takového pana se neda spo-
lehnout. A tak se také stalo.

Jakmile Marradas vitézné vstoupil do més-
ta, nechal podle pfedchoziho ujednéni odejit
z mésta 160 muzl holandské posadky, nacez
vydal rozkaz, ze vsichni obyvatelé Tabora mu-
seji prestoupit na katolickou viru. Tim byl konec
s ndbozenskou svobodou na dlouhd léta v fadu
staleti.

Nésledovalo, co nasleduje vzdy, kdyz skon-
¢i svoboda. Ti, kteff si ji chtéji uchovat, ute¢ou
z nesvobodného prostiedi a zakotvi nékde da-
leko, kde svoboda dosud trva a kam nedoléha
diktatordv vliv. Vznosné se tomu fikd odchod
do exilu. Ostatni, ktefi z nejriznéjsich dlvodud
nechté&ji opustit rodnou hroudu, na té rodné
hroudé museji pfezit v novych podminkach.

Néktefi podlehnou stockholmskému syn-
dromu, za¢nou povazovat nového diktatora
za ochrance, najdou zalibeni v jeho vife a pak
ji tfeba Sifi se stejnou vehemenci, s jakou se ji
predtim branili. Z dalsich se stanou pragmatici
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aszijisesnastalou skute¢nosti. Jinisinasadidvo-
ji tvar; néco jiného fikaji na vefejnosti, a néco ji-
ného doma. A néktefi maji jesté vice tvafi— néco
jiného fikaji sousedlim, néco jiného manzelkam,
néco jiného svym détem a néco jiného si sami
mysli. Dalsi lidé se snazi obejit nové poradky
a najit diru ve stavajicich zakonech, aby se moh-
li alespon priblizit k pfedchozi svobodé. Jenze
vsechno, na¢ pfijdou, je jen slaba ndhrazka, kte-
rou jim novy pan zatrhne dalSim, pfisnéjsim do-
datkem k zdkonu, jimz zatmeli onu legislativni
diru. Svoboda je prosté pryc.

Svoboda... To je vlastné pfili$ neurcity po-
jem.V tomhle pfipadé ma vyznam: moznost Zit
si po svém, tak, jak byl ¢lovék zvykly a jak mu
to vyhovovalo. Ziskat takovou svobodu zpét
je strasné tézké, trva to hrozné dlouho a nové
ziskana svoboda uz bude mélokdy takova, jako
byvala ta ptvodni. Takhle to bylo i v Tabore od
roku 1621.

Nasinec by mohl namitnout: Ale pro¢? Pro¢
to muselo stat tolik zivotd? Pro¢ prosté Taborsti
neuznali, ze i ndbozZenska situace se po porazce
stavovského povstani v ¢eskych zemich zménila
a pfisly jiné hodnoty? Pro¢ se dobrovolné ne-

vzdali husitského odkazu a bez odporu nena-
stoupili na cestu rekatolizace? Vzdyt vira jako
vira, jde prece pouze o jedno: véfit v Boha. Cil
stejny, mnoho cest k nému. Marradasovi bylo
prece v katolické vife dobfre, pro¢ by v ni ne-
mohlo byt dobfe i Taborskym? Co kdyZ opravdu
husitska cesta byla omyl? Pro¢ tedy nejit ces-
tou nové urcenou a tu predchozi nezavrhnout?
S podobnou myslenkou si zertovné pohral
v roce 1845 Karel Havli¢ek Borovsky, kdyz slozil
epigram Me¢ a kalich: ,Pro¢ byly husitské rvac-
ky? - Rozhodnout se jimi mélo, ma-li se jist bozi
télo s omackou neb bez omacky.”

MUj mily a obdivovany Karle Havlicku, ptas
se pro¢? Protoze bylo dobre, Ze mistr Jan Hus
v sobé nasel odvahu, aby kritizoval $patnos-
ti katolické cirkve své doby, aby své myslenky
neodvolal a dokdzal za né zemfit mucednickou
smrti. A protoze bylo dobfe, Ze pfinesl nové
pojeti viry, na néz mohli navézat dal3i kazatelé.
A protoZe bylo dobfe, Zze Husovi nasledovnici,
takzvani husité, ktefi si ale tehdy fikali kalisnici,
Uplné nezvitézili a zcela neopanovali kiestan-
sky svét, jemuz by vtiskli pouze svoje pojeti
viry. A protoze bylo 3patné, ze pozdéji katolici
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Rytina s pohledem na mésto Tabor a jeho okoli v 17. stoleti. (Obr. pfevzat z: kralovskedilo.ktf.cuni.cz/

lokality/Tabor.)
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Jan Hus (kolem 1370-1415) den pfed svou smrti na historickém vyobrazeni od Kamila Vladislava
Mutticha. (Obr. prevzat z: https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Muttich,_Kamil_Vladislav_-_Posledni_

vyzvani_mistru_Husovi.jpg.)

nedali stoupencim Husovych myslenek pro-
stor k tomu, aby mohli svobodné vyznévat
svou viru. Tim totiz nadlouho skoncila mnohost
cest ke spole¢nému cili.

Kazdy ¢lovék mé prece pravo zvolit si svo-
bodné cestu, po které ptijde. Rikam ti to, Karle
Havlicku, jako rodily Tabofan, ktery je hrdy na
podstatu husitského odkazu. Nejsem hrdy na
nasili, které pfinesl stet husitstvi s katolictvim.
Ale v tehdejsim pojeti hodnot se mu neby-
lo mozné vyhnout. Musime to pfijmout jako
smutny, ale nevyhnutelny privodni jev tehdej-
Sich tfenic.

Letos si pfipominame 600 let od roku, kdy se
rozhofela husitské revoluce. Ale roku 1419 hu-
sitstvi jako takové nezacalo. Pojdme si husitstvi
pfipomenout jen v nékolika bodech, abychom
zjistili, kdy se k dobré myslence zacalo pfidru-
Zovat nasili. Odhalme, kdy bylo zbytecné a kdy
nevyhnutelné. Treba diky tomu najdeme po-
uceni, jez se hodi i pro dnesni dobu. Pokusme
se 0 to i s védomim, Ze se vinou zjednoduseni
dopustime mnohych chyb, protoze kdybychom
chtéli spravné posoudit husitstvi v dobovém
kontextu i v prizmatech vykladd nasledujicich
stoleti, vydala by nase prace na mnoho tlustych
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knih. A tolik prostoru zde nemame... Dovolim
si své body pojmout se zvlastnim pfihlédnutim
k Taboru, protoze své rodné mésto mam docela
jednoduse rad.

Tak tedy prvni bod - Uplny pocétek husit-
stvi. Ten se udal v roce 1402, kdy byl Jan Hus
jmenovan kazatelem v Betlémské kapli. Jeho
skupina prelozila roku 1411 podruhé do ¢estiny
bibli, brzy nasledoval tfeti pfeklad. (Prvni kom-
pletni ¢esky preklad Pisma vznikl uz v poloviné
14. stoleti a Cestina se po italstiné a francouz-
stiné stala dalsim narodnim jazykem, do néjz
byla bible pielozena.) Nasledné dva preklady se
zaméfily hlavné na text Nového zékona, ktery
obsahuje zaklady krestanského uceni, mysleni
a viry. Cesky mluvici ¢lovék, jenz umél i &ist, uz
mohl JeziSova slova studovat samostatné. Hod-
noceni? Tohle prece bylo dobré.

Nyni dalsi bod - husitstvi. Stru¢né feceno,
Hus broji proti zkaZenosti cirkve. Na koncilu
v Kostnici poznava, Ze predstavitelé cirkve jsou
natolik zkazeni, ze se k nikomu z nich nelze
s pravdou odvolat. Proto se odvolava k samot-
nému zakladateli kiestanstvi, k Jezisovi.

J4 to hodnotim tak, Ze Hus zvolil spravné
reseni, ackoliv z dnesniho pohledu miize jeho
postoj vypadat vychytrale, protoze téZko mohl
nékdo predpokladat, ze se na koncilu zjevi Jezis
a ucini rozfedeni. Jenomze musime znat dobo-
vy kontext. Tehdy totiz takové feseni nebylo
neobvyklé. Pred Husem se ze stejnych pohnu-
tek odvolal k Bohu kardinal Odo z Colonny, aby
ukoncil tzv. velké papezské schizma. Jemu ten-
to tah vysel. Vzdoropapez Jan XXIII. byl sesa-
zen, a Odo se dokonce stal roku 1417 papezem
jménem Martin V. Na kostnickém koncilu roku
1415 ale ve funkci biskupa spolurozhodl o tom,
ze Hus skonc¢i v plamenech. Mimochodem Jan
XXIII., kterého Martin V. z papezského stolce vy-
strnadil, byl ten, kdo na Husa v fijnu 1412 uvalil
klatbu.

Nu a ted mluvte, pratelé ¢i odpdrci Husal Ve
svétle téchto skutecnosti si pfiznejme, Ze upa-
lit nepohodIného Husa byla chyba jako hrom.
Ani ne tak kvUli tomu, Ze od svého upaleni uz
Hus nic nového nenapsal a neucinil zadné ka-
zani. Fuj, to je ale oskliva véta. Zkusim ji vyjadrit
jinak: Je docela mozné, Ze co Hus mél tomuto
svétu sdélit, to mu sdélit stihl. Ale uz nemohl

ohlidat, kdo a jak jeho myslenky rozviji a uplat-
nuje. Nemohl se stat hlavnim garantem kalis-
nictvi a Zivou autoritou, k niz by jeho stoupenci
chodili pro rady a jez by dokazala v nékolika
naslednych rozhodujicich letech ohlidat, aby se
husitské uceni nezvrhlo ,v rvacky, ma-li se jist
boZi télo s oméackou neb bez omacky”.

Hus totiz ve svych traktatech zadné rvacky
nehlésal. Jisté by to nemohl ohlidat sam. Jisté
by si musel vychovat presvédcivé stoupence,
jejichz nabozensky i spolecensky vliv by byl
rozhodujici. Myslim si, Zze tohle viechno by Hus
dokazal, kdyby byl naZivu. Zivot mu vzali Odo
z Colonny alias papez Martin V. a dalsi odpdrci
na koncilu. Neudélali to vlastnima rukama, pro-
toZe potentati si malokdy $pini ruce krvi svych
obéti. Pravé oni ale mohou za nasledné husit-
ské rvacky.

Jakoubek ze Stfibra prosazuje pod oboji, po-
pel Husovy hranice je$té dyma a ¢esky mluvici
obyvatelé Kralovstvi ¢eského Ctou bibli. Diky
prekladu ji mdze nejen kdokoliv cist, ale také
kazat a aktivné sifit Pismo. To se po Husové mu-
Cednické smrti déje hojné. Cirkevni potentati
jsou zdéseni, kam to povede. Lidovi kazatelé ka-
Zou na cestach a pfi plotech jako kdysi Jan Hus
v okoli Koziho hradku, a nadto jesté od Husa
a Petra Chelcického pfijali stanovisko, Ze pokud
cirkev Zije v hfichu, jsou jeji nafizeni neplatna
(tohle jsem ale vyjadfil velmi zjednodusené).
Kazdopadné kdyz tyto Sifitele Pisma napfiklad
roku 1417 nabada katolicky opat Stépéan z Do-
lan, aby svych misi zanechali, a zd(iraznuje jim
slova svatého Rehote: ,Kazatel neméa prostym
véficim fikat vsechno, co vi!", lidovi kazatelé
na jeho rady kaslou a nadale 3ifi Pismo naplno
a po svém. HIasaji, ze se blizi konec svéta. Mno-
zi lidé tomu uvéfi.

Nesméjme se jim. Podivejme se na situaci
pohledem ¢lovéka pocdtku 15. stoleti. V roce
1419 umira kral Vaclav IV. Kazatelé ihned tvrdi,
Ze po zesnulém vladafi se ujme vlady sam Je-
Zi$. Mistr Jan Jic¢in stanovil pfichod Spasitele na
zemi na 10. az 14. unor 1420. Nastane pry po-
zemska valka dobra se zlem, Jezis si své vérné
vezme do svého kralovstvi. Neni mozné stat na
jedné strané barikady. Jde o zZivot vé¢ny a jde
0 néj kazdému. Do toho se na obloze zjevuji
nevsedni astronomické Ukazy. Napfiklad v noci
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Kral Vaclav IV. (1361-1419) na vyobrazeni z doby
konani kostnického koncilu. Mezi ¢asti véficich
se fikalo, Ze po jeho smrti nastoupi na trGin sam
Kristus. (Obr. pfevzat z: commons.wikimedia.org/
wiki/File:Vaclav_IV.1415.jpg.)

z 24. na 25. zéfi 1419 se na nebi objevil hofici
kiiz, pfesné v mistech, kde za dne stoji Slunce.
Dnes vime, ze Saturn byl v konjunkci, ale teh-
dejsi prosti lidé to nevédéli. Podle nich sidlil na
nebi Blh a daval znameni. Nastaly pouté na
kopce, kde se vérici modlili, aby byli Jezisi Kristu
bliz. Katolici na né poradali hony a kruté mucili
pochytané nestastniky. Hazeli je i zaZiva do 3a-
chet a jedné takové Sachté dali posmésné jmé-
no Tabor. Ocekavatelé Krista totiz sva setkanina
horach casto nazyvali Tabory. Diivod najdete
v bibli. Hodnoceni - jedna chyba za druhou ze
vsech stran. Jenomze tyhle chyby uz byly zcela
nevyhnutelné.

Dalsi kapitolkou v nasem husitském komik-
su necht je zalozeni mésta Tabora. Jsme v ca-
sech, kdy se z husitstvi stala fez. Tdbor vytvofili
v predjafi 1420 radikdlni husité ze Sezimova
Usti se svymi pfivrzenci. Byli nejradikalngjsi
z kalisnickych vétvi, které uzndval i vojeviidce

Jan Zizka. Ten ale v dobé zaloZeni Tabora dlel
se svym vojskem v Plzni, tudiz nemohl Tabor
zalozit, jak se obcas pisSe. Krestanskou obec,
kterd nejprve nesla nazev Hradisté hory Ta-
bor, zalozil husitsky knéz Petr Hromadka. Ani
slovo ,zaloZil” neni presné. Husité si zabrali jiz
existujici mésto Hradisté, které patfilo Vitkovci
Janu z Usti. Mésto bylo sice od konce 13. stoleti
v ruindch, ale pravé v dobé rodiciho se husitstvi
ho Jan z Usti dal opravovat. V Tabofe pak sku-
te¢né asi na pul roku vznikla kiestanska obec
po vzoru prvotni cirkve, kde se druh s druhem
i 0 vajicko délil. Nikdo za husitskych ¢ast nedo-
kazal mésto dobyt.

Hodnoceni - nebyt nasili husitd, bylo by
to dobré. Tabority za jejich krutost kritizovali
i umirnéni husité, stejné jako jejich pfiznivec
Petr ChelCicky. Radikalni husité viak oponovali
tvrzenim: ,Kdo nepdli, sdm bude spélen.” Tako-
va byla doba. Nasdli se jedinci, ktefi chtéli zabra-
nit nasili, pfipadné ho utlumit, aviak téch bylo
malo. Nasili pominulo az po mnoha dlouhych
letech, kdy samo sebe unavilo, coZ je nejbolesti-
véjsi a nejdelsi zplsob, jak maze nasili skoncit.

Dalsi bod: A¢ v Tabore JezZise ¢ekali, nedo-
¢kali se ho. Mistnim knézim to nevadilo a fekli
lidem, Ze se ho tfeba dockaji jejich déti. Proto
velmi dbali na vzdélanost, aby lidé byli na pfi-
chod Spasitele pripraveni. Knézi se nebali bo-
fit zazité konvence. Dopfali Skolstvi i chudym
dévcatiim, v Tabore se konal rozvod manzeld,
kdy rozvedenou Zenu musel jeji byvaly muz
hmotné zajistit, a do mésta pfichazeli hlasatelé
nabozenskych nazord, které byly na svou dobu
velmi neobvyklé. Nékdy uspéli, nékdy ne. V té-
borskych spisech se zachovalo svédectvi, Ze se
ve mésté objevili dva muzi, Zéblatsky a Hus-
toles, a ti hlasali, ze Kristus nema spasitelskou
moc a neni tfeba v néj véfit jako v boha. A to
uz je vlasté unitarstvi! Taborsti je sice oznacili za
bludafe, ale nezabili je. Pouze je vyhnali. Hod-
noceni - neni co vytknout. Se znalosti dobové-
ho kontextu bych pfed témi, ktefi Zablatského
a Hustolesa pouze vyhnali, smekl klobouk.

Posledni bod: Pfeména radikélniho taborit-
stvi na bézné upotiebitelné kalisnictvi. Dobfi
krestané v Tabore cekaji na Kristlv pfichod do-
dnes a jejich predkové uméli skoncovat se zby-
te¢nymi radikélnimi postoji brzy poté, co bylo
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jasné, Ze jejich kazatelé se v chiliastickych pred-
povédich mylili. Taborsti se roku 1452 vzdali
umirnénému kalidnikovi Jifimu z Podébrad
(v té dobé byl zemskym spravcem) a vydali mu
své tii nejradikalnéjsi knéze: Vaclava Korandu,
Mikulase Biskupce a Vaviince Némce. PfizpUso-
bili si husitskou viru svému normalnimu Zivotu,
ale Marradas jim ji roku 1621 vzal, i kdyz se tak
urputné branili.

A moje hodnoceni? Uz jsem ho vlastné vy-
jadfril vyse. Ano, obranci modifikované husitské
viry 17. stoleti délali dobfe, Ze si ji branili. Branili
tim totiz jednu z moznych cest k Bohu a védo-
mé ¢ nevédomé branili mnohost v jednoté.
Nebyla to jesté zdaleka takova mnohost v jed-
noté, jez by dokazala do svého spektra pfijmout
i myslenky Zéblatského a Hustolesa, ale i tato
mnohost uz davala moznost volby.

Kdybych Zil v roce 1621 v Tabofe, jisté bych
tuto moznost volby branil. Vzhledem ke své po-
vaze a zpUsobu nazirani na svét bych se hod-
né divil, kdybych mél v té dobé jinou viru nez
kalisnickou. A vzhledem ke své manudlni nesi-
kovnosti bych se hodné divil, kdyby mé obranci
vyuzili na néco jiného nez jako vycpavku v roz-
bitych hradbach. Jisté bych se hodné bal, ale
doufal bych, ze moje télo poslouzi dobré véci.
Hajil bych prosté svou viru netuse, Ze tim tro-
chu dlazdim cestu k unitarstvi. Nevim, jestli
bych byl v 17. stoleti schopen unitaiské myslen-
ky akceptovat, ale jedno vim jisté - jejich stou-
pence bych nevrazdil. A jestli bych tam mohl
mit néjakého kamarada, at je to prosim Roman.
Treba bychom tam uz v 17. stoleti vedli podob-
nou diskusi, jakou jsme vedli na zahradce pred
hospodou pfiblizné pred péti lety.

,Ti se budou jednou divit,” podotkl Roman
ponékud prorocky, kdyz prisla fe¢ na katoliky.
Roman je totiz kazatel Cirkve bratrské a v Cirkvi
bratrské védi kazatelé dobre, co vSechno délaji
katolici Spatné. Kdyz to takhle napiu, vyzniva
to komicky, ale ja bratrskym kazatelim davam
za pravdu. Nejspis za to mlze i mé rodné més-
to Tabor jako takové. Taborsti by nevznikli bez
mistra Jana Husa, z néjz Cerpal i kazatel Petr
Chelcicky, z myslenek Chelcického ¢cerpala jed-
nota bratrska a na jednotu bratrskou navézala
Cirkev bratrskd. A v ni kdze Roman. A Roman
je pro mé pfimo vzorem kiestana. Kdybych se

Petr Chelcicky (asi 1390-1460) v rozhovoru

s mistry prazské univerzity na historické rytiné.
(Obr. pfevzat z: commons.wikimedia.org/wiki/
File:Chelcicky_and_Masters.jpg.)

chtél stat krestanem, 3el bych jediné do jeho
sboru. Jenomze ja mém viru jinou. Vim, Ze to
Romana mrzi, ale uz to tak je. Nase rozdilna na-
bozenska prislusnost ndm vsak viibec nebrani
v pratelstvi.

Potom se fec svezla na kiestany obecné a na
to, Ze kiestanstvi je pro clovéka povznasejici.
Nebyl bych to ja, kdybych hned nemél néjakou
vyhradu. Zminil jsem kfestana, kterého s Roma-
nem oba zndme a jehoz osobnostni profil nelze
hodnotit jinym slovem nez darebak. Roman mi
fekl, ze o tomto ¢lovéku hovoril s kolegou kaza-
telem a ten vyikl spravnou myslenku: ,Ano, je
to darebdk, ale dokdzes si predstavit, jak mno-
hem vétsim by byl darebdkem, kdyby nebyl
krestanem?”

Mné se tahle myslenka také libi. Pfedstavil
jsem si diky ni kiestanstvi jako obinadlo, které
je schopné obepnout rdnu zvanou darebactvi,
ale nékdo ji ma tak velkou, Ze i pres obinadlo
trocha necistot stale prosakuje. Mnohem horsi
by tedy bylo, kdyby takovym obinadlem neby!
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Mélo by smysl péstovat ndbozenstvi, i kdyby se ukazalo, Ze je to pouhd iluze? Mélo by smysl napfiklad
kiestanstvi, byt by se ukazalo, ze Kristus byl ,jen” ¢lovék a nevstal z mrtvych? Autorova odpovéd'zni:
Ano. Uz z toho dlvodu, Ze z vnitiniho lidského zla neprosakne ven tolik, kolik by mohlo, kdyby mu
nabozZenska vira nestéla v cesté. (Obr. Zmrtvychvstani od Mistra tfeborského oltére prevzat z: commons.
wikimedia.org/wiki/FileThe_Resurrection_%E2%80%93_NG.O_477.jpg.)

ovinut. No, zasmali jsme se tomu a povidali
jsme si o podstaté kiestanstvi. Pokud jsem Ro-
mana spravné pochopil, stoji celé krestanstvi
na zazraku zmrtvychvstani Jezise Krista.

»A co kdyby se jednou jeho télesné ostatky
nasly?” zeptal jsem se, nacez Roman rozhodné
opacil:,,Kdyby to byly skute¢né jeho ostatky, pak
by vsechno skoncilo.” Tim myslel, Ze by skoncilo
celé krestanstvi. Ukédzalo by se, ze bylo pouhou
iluzi. Roman ale jako dobry kiestan nepfipousti,
Ze se nékdy néco takového stane. A proto asi
ani nevénoval pfili§ pozornosti tomu, co jsem
mu potom fikal. Vlastné to ani nebylo ur¢eno
pro néj, protoze on ma ve vécech své viry jasno,

ale pro mé, a ja jsem si tim vlastné udélal jasno
ve své vife. Dovolte, abych se s vami o toto jas-
no na zavér podélil.

Kdyby se ukdzalo, Ze kfestané véfili pou-
hé iluzi, nemyslim si, Ze by nutné musel tento
véroucny systém skoncit. Za dva tisice let své
dosavadni existence vytvofil pro lidstvo tolik
dobrého a ma natolik silny odkaz a pfesah, Ze
by jeho duch mohl i nadéle Zit a rozvijet se.
Vzdyt pravé svatost ducha je pro krestanstvi
zasadnli.

Predstavme si tuto situaci, jak nejsife je to
mozné, a polozme si otazky: Co kdyz celé na-
bozenstvi je pouha iluze? Co kdyz neni Bih? Co
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kdyz se za redlnym svétem neskryvaji zadné
presahy do iredlna, o némz se mizeme domni-
vat, Zze ma bozskou podstatu? Co kdyz neni ani
zadny kosmicky fad, k némuz bychom se mohli
upinat? Co kdyz skute¢nost je zcela prosta jaké-
hokoliv duchovniho prodchnuti? Co kdyz svét
je pouze materialni zalezitost ve stavu chaosu,
ktery nema zadny systém, z néjz by bylo mozné
odvozovat hodnoty? Co kdyz lidské naboZen-
ské citéni je pouze projevem obsedantné kom-
pulzivni poruchy? Mélo by pak smysl| péstovat
nabozenstvi a véfit v Boha?

Odpoviddm: Ano! | tehdy bude mit smysl vé-
fit v Boha a ovijet se nabozenstvim jako obina-
dlem, jez tlumi rany, poméha v jejich hojeni, byt
ve funkci placeba, a zplsobuje, ze z vnitiniho
lidského zla neprosakne ven tolik, jako kdyby
tomuto zlu nic nezabranovalo v cesté. Zaroven
tato vira bude i nadale otevirat cesty k lidskému
souznéni, tvorivosti a snaze zuslechtovat spo-
le¢nost.

Proto mélo smysl i husitstvi. Vedle omyl{
nékterych svych stoupencl a utrpeni, které
vyvolalo, pfineslo i pomérné dost zasadnich
dobrych myslenek, z nichz tézi i nase soucas-
nost. Za ty nejdllezitéjsi povazuji samostatné
pfemysleni o ndbozenstvi, které se otevrelo

kazdému bez rozdilu, a odvahu kritického po-
hledu na autority, aby se ukazalo, kdo autoritou
skutecné je a kdo se za ni jen vydava. Dllezitym
ptinosem byl také rozvoj skolstvi a odstranéni
tehdejsi diskriminace chudych a zen.

Také proto mélo smysl nastavovat v roce 1621
hrud' streldm pfi obrané Tabora az do posledni
chvile, ackoliv bylo zfejmé, Ze se jedna o pro-
hrany boj. | prohrany boj mize byt jiskrickou,
ktera se pouze nékam schova a pak jeji naleze-
na hiejivost pomuze v jiné dobé a jinym lidem
k vyfeSeni toho, co je zrovna trapi.

Vzdycky je viak pfijemnéjsi, kdyz se takovd
feseni obejdou bez boje. Myslim si, Ze smysl ma
kazda dobrd myslenka, kterou zrodil jakykoliv
nabozensky systém v jakékoliv dobé, pokud je
ji mozné znovu uchopit a jako semeno vsadit
do nové zemé.

A co ty ostatni, které se neosvédcily, zklama-
ly, nebo dokonce zranovaly a zabijely? Jsou to
zkratka milniky odvéké lidské snahy odpovédét
na otazky smyslu svéta a lidského Zivota v ném.
Z minulosti se uz vyvratit nedaji. Je dobré
0 nich védét, ale nevracet se k nim. Pred lid-
stvem a jeho touhou poznat nepoznané i v ob-

plna zajimavych zazitk(.
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Pocatky pouti k tradi¢nimu rodisti

mistra Jana Husa

Vojtech Pekarik

Prvni organizované Husovy oslavy probéhly v Husinci v roce 1868. Tehdy se v piedvecer svat-
ku mucednické smrti mistra Jana Husa konal velky priivod od husinecké radnice a kon¢il u Hu-

sova rodného domku.

Pomnik Jana Husa v jeho rodném Husinci. (Obr.
prevzat z: cs.wikipedia.org/wiki/Husinec_(okres_
Prachatice)#/media/Soubor:Jan_Hus_monument_
in_Husinec.jpg.)

Prvni vefejné Husovy oslavy se konaly o rok
pozdéji, v roce 1869. Tyto oslavy probéhly v mno-
hem vétsim méfitku, protoZe se zaroven slavilo
500. vyro¢i domnélého narozeni Jana Husa.?

Den pred samotnou slavnosti byla uspofa-
dana predbézna schiizka ucinkujicich hostl

1 Josef Konvi¢ka, Narodni pout do Husince pred
65 léty, Zlatd stezka, ¢. 8,1934-1935, 5. 25.

2 SOKA PT, AMH, spisovy materidl, sign. X1/4, V. Stary,
Prvni Husovy oslavy v Husinci. In: Husitsky Tabor, €. 4,
1991, 5. 205.

ve Strunkovicich nad Blanici, na kterou pfijel
slavnostni fecnik Karel Sladkovsky. Spolu s nim
pfijeli do Strunkovic také dalsi vyznamni hosté:
Frantisek Ladislav Rieger,? Karel Sabina a Franti-
sek August Brauner.*

»NadeSel den 4.z4fi 1869.V Husinci od ¢asné-
ho radna, ba jiz den pred tim se konaly velkolepé
pfipravy. Cekalo se velmi mnoho néavstévniki
a méstys Husinec se chystal je pfijmouti se slav-
nou okazalosti. Mistni obchody s potravinami,
jakoz i hostince se dostatecné zasobily a bylo
toho opravdu velmi zapotiebi. Ti, ktefi pfijeli
nebo pfislijiz den pred slavnosti, nemajice dosti
mista v hostincich, utabofili se za mésteckem,
takze cely Husinec byl obklopen mnozstvim
tabord, jak tomu byva o poutich na mnohych
mistech. Noclehovalo se kde se dalo. Patrné
bylo pfihodné pocasi, prejici k tomu, nebot
obyvatelé dom0 okolo Husova rodného dom-
ku na svych stavenich snali ze stfech tasky a tak
upravili na stfechach pohodIna mista k sedéni
pfi slavnosti. V ulici, jez se dnes nazyva Kostnic-
ka, byly kramy s nejriznéjsim zbozim, ovsem
nejvice potravinami, jako o vyro¢nim trhu.”

Josef Konvicka pfiblizuje den, kdy se Husovy
oslavy konaly: ,Po velkolepé oslavé 500. naro-
zenin Husovych v Praze dne 4. z&fi, vydala se
pocetna vyprava z Prahy na cestu ze Smichova

3 Frantisek Ladislav Rieger (1818-1903) byl cesky poli-
tik, spoluzakladatel Narodni (staroceské) strany
a poslanec Ri$ského snému.

4 Frantisek August Brauner (1810-1880) byl cesky
préavnik a politik, poslanec Ri$ského snému a Ri$ské
rady.

5 Timoteus Cestmir Zelinka, Mistr Jan Hus v pamétech
svého rodného mésta, zvlastni otisk z kalendére ,Miru”.
[Prahal: ndkladem vlastnim 1933, s. 31-32. NK, sign. 54
K9812.
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Husinec, rodny diim mistra Jana Husa. (Obr. pfevzat z: cs.wikipedia.org/wiki/Rodn%C3%BD_d%C5%AFm_
Mistra_Jana_Husa#/media/Soubor:Husinec_Jans_home.jpg.)

Zeleznici pres Plzen (drahy ze Zdic do Protivina
jesté nebylo), vSude nadsené vitdna hudbou,
zpévem, ozdobenymi napisy (i némeckymi), ra-
nami hmozdifd a rozmnozovéna novymi Gcast-
niky. Hlavni cil byly Vodnany, ale jezto nebylo
Ize zde vsechny poutniky ubytovati, vystoupila
¢ast jejich uz ve Strakonicich. Zvlasté srde¢né
bylo vitani v Protiviné a ovéem pak na nadrazi
vodnanském (v Cic¢enicich).e — Uz se stmivalo
a na vsech kopcich zaplaly ohné. Nadrazi skvé-
lo se v zafi ozdobnych svitilen. Hosté byli vitani
12 divkami bile odénymi s narodnimi Serpami
a 20 méstanskymi divkamizcela v bilém, pak za-
stupci spolkd, méstanstva i venkova a jasajicim
davem. Od nadrazi vyrazilo banderium’ s nacel-

6 V Husinci ¢ekala na vlak policejni straz, ktera méla
50 muzd a 1 dUstojnika. Na vojenskych posadkach
blizkého okoli vyhlasili pohotovost. Uvedena policejni
opatreni byla pravdépodobné zaméfena predevsim na
moznou Ucast nékterych pro tehdejsi rezim ,nepohodl-
nych” a nebezpecnych osobnosti, napr. Josefa Vaclava
Frice, Viktora Huga nebo italského revolucionare
Giuseppa Garibaldiho.

7 Banderium je ¢tvercovy ¢i obdélnikovy prapor vétsi-
ho vojenského seskupeni. Obvykle dosahoval zna¢nych
rozméru a typicky pro néj byl na vysku protahly tvar.

nikem FrantiSkem Némcem a praporecnikem
Krejsou (Frcka), za nimi druzicky, spolky, tficet
ozdobnych vozi s hosty, po stranach ,Kosové’
se svitilnami; druha c¢ast banderia uzavirala
pravod k méstu, jenz privitan byl ohriostrojem
na Kulovatém vrchu a slavnostni branou pfi
vstupu do mésta. Dvakrat objeli namésti skvéle
osvétlené a ozdobené obrazy Jana Husa a Jana
Zizky - jen radnici a ddm sv0j nedal osvétliti
tehdejsi starosta. — Cést hosti byla vypravena
do Bavorova, hlavni dil rozveden do byti a ve-
Cer zakoncen plesem - Vodnany den pred tim
svétily prapor Mést. besedy a byly tedy dlklad-
né rozehrény.

Réno dne 6. zafi je budila hudba a jesté pred
svitadnim sjizdély se z vesnic vozy vyzdobené,
kazdy mél ¢islo. Za hudby, zpévu a jasotu for-
moval se priivod, jenz k 6. hodiné ranni vyrazil
k Husinci. V ¢ele banderium s praporem, pak
vozy s prapory spolkovymi, uprostfed cerno-
Cerveny prapor vyboru prazského. Privod
ohromny. [...] Od Vodnan k Bavorovu, mili ces-
ty, silnice bila mizela v nepfretrzité fadé vozl
a nové a nové pfibyvaly [...] Bavorov i Strunko-
vice postavili [!] slavnostni brany, bavorovska
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obec na ni vénovala 50 zlatych, tehda peniz
znacny. U vsi TéSovic se zarazilo; bylo vidét od
Netolic pravod druhy a tfeti bral se ze Strakonic
pres Volyni a Vlachovo Bfezi, kde nechal vozy,
nebot byl strach, aby se lidé nemackali.

Tti mohutné proudy slily se v prdvod nevi-
dany.[...]

O 11.1/4 hod. dospél priivod do méstecka,
kde uvital starosta Dr. Wiesner Slovany cesky,
cizince némecky; odpovédél mu vidce vypra-
vy Dr. Karel Sladkovsky. V 11 1/2 hod. Sel pra-
vod kolem rodného domku Husova skldnéje
k pocté prapory. Pévecké spolky zapély chordl,
nacez na fecnisté (proti tribuné pro hosty, ze-
jména cizince) vystoupil Dr. Sladkovsky. Vsude
kol ného lidstva, Ze by jablko nepropadlo; na
okolnich domech jiz nékolik dni dfive snesli tas-
ky i Sindele a misto nich na trdmech krov( jako
na galeriich plno napjatych posluchact. Sum
a ruch tisici uGcastnik( ustoupil velebnému,
posvatnému tichu, kdyz Sladkovsky muznou
a vielou redi jal se osvétlovati vyznam velikého
rodéka husineckého v minulosti i dnes. Kdyz
skoncil [...] jako by do tich vod udefil blesk, za-
buracelo nepfehledné mote lidi, ruce se tiskly,
sviraly se mozolné dlanég, lidé neznami se libali
pohnutim, slzy kanouci z vrascitych tvafi star-
cu tipytily se v paprscich slunce planouciho na
modré obloze. ,Hus neni kacif!" - ,Hus je mu-

¢ednik!’ - hromové se ozyvalo se viech stran.
A uz spadla rouska s pamétni desky, hlasajici, ze
v tomto domé se narodil Mistr Jan Hus.”®

Ale také cetnictvo mélo toho dne v Husin-
ci sjezd. Husinecti vzpominali, ze tolik cetniku
snad nikdo v tomto kraji nepamatoval. Obzvlas-
té hlidali hlavni poradatele, jako byl profesor
Cimrhanzl a ucitel Slunécko. Pres tuto zvyse-
nou ostrahu mély pietni Husovy oslavy mohut-
ny raz a na svou dobu daleko pfedcily viechna
ocekavani.

Podle Aloise Kubitka mély oslavy 500. vyro-
¢i narozenin mistra Jana Husa ,velky vyznam
a psal o nich s nadSenim pokrokovy tisk celé
Evropy, zejména tisk slovansky. Policejni feditel-
stvi hlasilo, Ze musi opravit zpravy némeckych
listd, Ze oslavy mély nezdar a ze naopak slavnost
v Husinci byla obrozenim pro cely ¢esky jih“?

Tyto monumentalni oslavy 500. vyroci naro-
zeni mistra Jana Husa mély odezvu u katolické
C¢asti obyvatel Husince. JiZ jeden rok po prvnich
oslavéach, tedy vroce 1869, zapocali s vystavbou
nového hibitovniho kostela, ktery byl vysvécen
11. zaFi 1870. Tento kostel zasvétili slovanskym
vérozvéstim Cyrilu a Metodéjovi, aby se zde
kazdorocné poradala pout na den 5. ¢ervence.

Tradice pouti k rodisti mistra Jana Husa pre-
trvala nékolik totalitnich rezimd a kond se kaz-
doroc¢né v Husinci dodnes.

8 Josef Konvicka, Narodni pout do Husince pred
65 léty, Zlatd stezka, ¢. 8, 1934-1935, 5. 26-28.

9 Alois Kubicek, Husinec: rodny dim Mistra Jana Husa
v Husinci, Praha: STN 1954, s. 4.
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Nehistorické zamysleni k historii

Ivana Seifertova

Je to pfesné 600 let.

Vyroci vypuknuti husitskych boufi... vyraz nenalezen

Oslavy husitstvi... vyraz nenalezen

600 let od vypuknuti nepokojii v Praze... vyraz nenalezen

Vyroéi defenestrace... Stfibrnd mince vydand Ceskou ndrodni bankou v nomindini hodnoté 200
K¢, 600. vyroci - Prvni prazskd defenestrace - 2019

Tolik internet. Jak chudé!

Stfibrna mince vydana v roce 2019 Ceskou
narodni bankou k Sestistému vyroci prvni prazské
defenestrace. (Obr. pfevzat z: www.aurock.cz/2481-
stribrna-mince-prvni-prazska-defenestrace-600-
vyroci-prvni-prazske-defenestrace-proof.html.)

.Hele, brali jste husitstvi v déjepise?” ptam
se stredoskolaka. ,Nijak zvlast, asi hodinu nebo
dvé. Letem svétem..."” zazni odpovéd. ,A vi3, Ze
letos je vyro¢i od vypuknuti? Sest set let?” ne-
dam pokoj. ,No jo, vlastné vidis, to je divny..."
,Cojako je divny?“,No..., Ze se o tom vlibec ne-
mluvil” zamyslel se student.

Udélala jsem si maly vyzkum a ejhle vysle-
dek! Jedno z nejkontroverznéjsich historickych
témat upada v zapomnéni. Je pravda, Ze vysla
sedmidilna Husitskd epopej (autor Vlastimil Von-
druska), krasnd a také patfi¢né draha kniha. Kdo
se 0 téma hloubéji zajim4, je jisté nadsen. Ale
béZna, déjepisem pfilis nedotlend anebo pe-
nézi pfilis neoplyvajici vefejnost?

Za mych mladych let, tedy v obdobi nazy-
vaném socialismus, bylo na skoldch husitstvi
jednim z nejvice probiranych a oslavovanych
obdobi nasich dé&jin. Pfibarvenym dle potieb
doby. Ostatné jako viechny historické udalosti
a jevy. V seditech jsme vsichni méli dlouhé po-
znamky na téma HRH (rozuméj husitské revo-
lu¢ni hnuti). Husité — revolucionari. No nevim...
Naopak okolnosti vzniku samostatného statu
v roce 1918 jsme v déjepise nebrali témér va-
bec, coz v nads pochopitelné vzbuzovalo tim
vétsi zajem. Zakdzané ovoce je prosté zakdzané
a sakramentsky sladké.

Historie je vlastné chudak. Malokdo je tak
kfiven, zneuzivan a znasilhovan. Kdekdo se
Casto dovolava, pii obhajobé vlastnich zajma,
udalosti a osobnosti z minulosti, slavné his-
torie. Pfitom — zamysleme se. TéZko si sami po-
fadné vzpomeneme, co se udélo pred mési-
cem a jaké nés vedly pohnutky. Nékdy tézko
rozumime zpUsobu uvazovani rodicd, zpUsobu
uvazovani prarodicd uz vlbec ne, byt se nam
nékdy paradoxné zda byt blizsi. Vzpominédm,
Ze poprvé jsem si tento fakt uvédomila, kdyz
nam na fakulté v Brné vysvétlovala profesorka
(mimochodem rustinarka) okolnosti, kdy roz-
vod neni v zajmu jednoho z partnerd, a tedy
by soud nemél manZelstvi rozvést. Kdyz na-
pfiklad manzelka je cely Zivot v domécnosti,
pomaha s kariérou manzela a ve starSim véku
je v podstaté nesobéstacna. Ztratila kontakt
s puvodnim povolanim, neméa znamé, nema
zkudenosti. Za téchto okolnosti by navrh na
rozvod manzelstvi podany manzelem mél byt
zamitnut. Jedna ambiciézni spoluzacka tehdy
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Husitské vojsko vitézi nad kfizaky, iluminace
z Jenského kodexu. (Obr. pfevzat z: commons.
wikimedia.org/wiki/File:Husit%C3%A9_-_
Jensk%C3%BD_kodex.jpg.)

namitla, ze méla tato Zena taky chodit do prace
avlastné, pro¢ se ji zastavat. Profesorka, uz star-
$i ddma, se na ni zadivala a fekla ,,... ale ono by-
valo velmi bézné, Zze Zena nechodi do prace...
a ze pomahda manzelovi v jeho rlstu...” a po-
tom jen utrousila ... vy jste neuvéfitelné hlou-
pi..." Byli jsme. Kazdy, kdo prece vi, jak to tenkrdt
bylo, aniz dobu prozil, je vlastné trochu hlupak.
Pokud udalost sami neprozijeme, nepusobi na
nas vsechny souvislosti, vztahy, zvyky dané
doby, ale i zvyky uzsiho prosttedi, naptiklad
rodiny, vesnice, profese, mizeme jenom s vétsi
¢i mensi nepresnosti odhadovat, co se vlastné
asi tenkrat stalo a co mozna téhlo lidem hla-
vou. Lidé nebyli hloupgjsi nez my. Zili jenom
v jiné dobé pod plisobenim jinych okolnosti.
Posuzovat stfedovékého ¢lovéka, jeho mysleni
a chapani svéta, je proto velmi obtizné, pokud
to vlibec dnesnima oc¢ima lze.

Zpét k husitim. Hodnotit viechny pohnutky
vypuknuti husitského hnuti je asi spise nemoz-
né. Smifme se s konstatovanim, ze narlstala

celkovd nespokojenost nizsich (fe¢eno vzitou
terminologii) vrstev. Nespokojenost se stavem
cirkve a pozadavek na jeji reformu, zfejmé i ne-
spokojenost s majetkovymi poméry, s upadkem
moralky. Potom tu mame fakta. Husitské hnuti
v Cechach po urgitou dobu odolavalo tazeni
spojenych sil katolické Evropy. Je jasnym dlika-
zem, ze genialni viidce a obrovské odhodlani
lidi, ktefi své véci véfi a bojuji o svou existenci,
dokdzou zdzraky. Nelze zpochybnit, Ze kfiZo-
vé vypravy proti husitdm troskotaly jedna za
druhou a husitsti predstavitelé byli postupné
zvani k jednacimu stolu. A jisté to nebylo z dU-
vodu politické korektnosti, ale protoze se husité
zkratka prosadili a muselo s nimi byt pocitdno
jako se zdatnymi protivniky.

Nasi predkové kalisnici byli odvazni. Postavit
se presile vzdy vyzaduje odvahu, takovou tu
konkrétni odvahu skutky. A to zde nechci roze-
birat osobni odvahu Jana Husa, to je samostat-
né, téméf nevycerpatelné, téma. Byli rozhodni
a dokazali drzet spolu, alespor v dobé ohroze-
ni. Byli vzdélani. Kdo ¢te, zacne vice premyslet,
rozviji fantazii a tim se méni v lepsiho clovéka.
Bible byla tehdy bestseler, a Ze to neni Uplné
jednoducha Cetbal Tak obsahly a slozity pfibéh
dnes precte malokdo.

A nakonec jesté pripominka jednoho slavné-
ho, velmi tcinného ceského vynadlezu té doby,
ktery posléze prestal byt pouzivan. Defenes-
trace. Necely rok po prazské defenestraci (Cer-
venec 1419) husité deklarovali sv(j program,
kterym byly tzv. Ctyfi prazské artikuly (€lanky).
Pro osvéZzeni paméti — prvni artikul Zadal svo-
bodné hlasani slova boziho, druhy ¢lanek se ty-
kal pfijimani krve Kristovy v podobé vina i pro
laiky, treti zakazoval svétské panovani cirkve
a Ctvrty clanek pozadoval trestani hfichd ve
viech stavech. Jasné, stru¢né, vystizné. Inu -
je-li jasny program, Ize ho téz jasné vyjadfit
a lidé mu rozumi.

Mimochodem, tento program provazi v rliz-
nych souvislostech celou husitskou epochu.
O husitském programu se jednalo i na pamat-
ném koncilu v Basileji (1433) a vyusténim téch-
to jednani bylo pfijeti Jihlavskych kompaktat
(1436), tj. ujednani, v nichz byl husitsky program
zakotven v podobé oboustranné pfijatelného
kompromisu.
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Starokladrubsky kan. (Obr. pfevzat z: commons.wikimedia.org/wiki/File:Kladruby_1.jpg.)

Je pravda, Ze za husitskych boufi byla zni-
¢ena spousta uméleckych skvostl. Ostatné to
je prlivodni jev jakychkoli boufi (i téch pfirod-
nich). Koneckoncd mélokdo vi, Ze na$ narodni
poklad - starokladrubsky kdn — mél po vzniku
samostatného Ceskoslovenska také namale,
jelikoz byl povazovan za symbol Habsburkd,
utlacovatel(l. Nast&sti se na stranu nebohého
zvitete postavil prezident Masaryk, plemeno
nebylo zmasakrovéno a dnes je ,starokladru-
bak” nase chlouba. Obdobné dopadl po revo-
luci 1917 v Rusku nadherny chrt barzoj, kterého
témér vyhubili jakozto symbol Slechty. | barzoj
prezil diky par nadsencdim, ktefi jej na vlastni
nebezpedi zachovali. Ale podle zdkond fyziky
je kazda reakce tak trochu ovlivnéna predchozi
akci a pfi vyfizovani si Gctl mezi lidmi to obcas
odnesou i pamétky a zvifata. My lidé uz zkratka

takto ,na urovni” feSime sva drobna nedorozu-
méni.

Dnesni pfistup oficialnich mist k historickym
udélostem tykajicim se husitstvi je vice nez
vlazny, mé patrani bylo zavrdeno poznanim,
ze neni vlastné zadny. Tedy kromé téch pama-
te¢nich minci a knihy. Davné obdobi vzdoru
a alespon pfechodného vitézstvi touhy po so-
cidlni spravedlnosti. Naopak vyroci okupace
nacistickym Némeckem se t&3i vskutku velké
pozornosti. Hitler jde televizi od rana do vecera
jako néjaka rockova hvézda. Zivotopis, vale¢né
stroje, milenky. Nedavné obdobi kapitulace
a porazky. Diktatura.

Tak néjak nevim..., ale laskavy ¢tenaf si pod-
le svého zaloZeni jisté vie pfebere sam.

Preji vSiem krdsné léto!
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Jednota v mnohosti?

Dorothea Kaufmannova

Dorothea Kaufamannova se narodila v roce 1961 a vyrostla v unitaiské rodiné. Od osm-
desatych let je clenkou némecké unitarské organizace Unitarier — Religionsgemeinschaft
freien Glaubens. Dnes se podili na jejim vedeni a plsobi také v redakci ¢asopisu Unita-
rische Blatter (Unitaiské listy). Je profesionalni psychoterapeutkou.

Zacnu pfibéhem, skute¢nym pfibéhem,
ktery jsem prozila tak, jak ho budu vyprévét.

Obr. 1., Je léto. Jeden letni den stfida druhy. Pfiroda piekypuje ristem. A v nasi zahradé se to zelena
a kvete a Svitofi.” (Autorkou obrazk( je Dorothea Kaufmannova.)

Obraz 1. Zahrada

Je léto. Jeden letni den stfida druhy. Pfiroda
piekypuje rdstem. A v nasi zahradé se to zele-
na a kvete a Svitofi. Je to krasné! Letos byvam
na zahradé casto. O poledni seddvame s mym
muzem Volkerem a nasim psem Panem casto
pod pergolou, zastfesenou terasou, na kterou
se kousek za domem vstupuje loubim z rizi.

1 Promluva D. Kaufmannové na dnech EUT (European
Unitarians Together) v Berliné 22.5.2019.

Vedle je ke, ktery roste a roste, jako by chtél
pergolu strhnout nebo uzavfit vstup na terasu.
Tak daleko to oviem nesmi dojit...

Rano se sméle chopim zahradnich nlzek
a stitham, obchazim kolem kefe a zastfihuji ho
do prijatelné velikosti. Abych dosahla i na horni
vétve, pfinesu si Stafle. S o¢ima ve vysi horniho
bodu pergoly odstfihnu nékolik vyhonkad...
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Obr. 2. ,A najednou stfihnu do hnizda. Zistalo tu
od minulého léta, pomyslim si nejdfiv; proc¢ jsme
si ho tenkrat nevsimli?”

Obraz 2. Zahradni nGzky

... a najednou stfihnu do hnizda. ZUstalo tu
od minulého léta, pomyslim si nejdfiv; proc¢
jsme si ho tenkrat nevsimli? Ale kdyz se podi-
vam |épe, vidim, Ze se ¢ast hnédého hnizda
hybe, docela malinko se pohybuje. - To hniz-
do dycha, pomyslim si. Ne, samoziejmé Ze ne
hnizdo, ale to vevnitf, cosi hnédé opefeného. Je
to az na dné hnizda, a tak nelze rozeznat, jestli
je to jedno ptace, nebo jestli je jich tam vic. To
hnizdo tu rozhodné nezbylo z minulého Iéta. Je
letosni a obydlené!

Prekvapenije velké. Ale jesté vétsi nez radost
z nalezu je leknuti. Strach. Zahanbeni. Co jsem
to tu provedla? Vnikla jsem na cizi teritorium,
kde nemam co pohledavat. Citim se, jako bych
porusila néjaké tabu, nevyslovené pravidlo.
Toto se té nijak netyka. Ruce pry¢. Zmizni!

Sestupuiji ze zebfiku jako omamena. Co jsem
to udélala! Jak jsem jen mohla byt tak hloupa
a stiihat kefe uprostied léta! Clovék musi pfece
pocitat s tim, Zze v nich hnizdi ptaci. Vibec jsem
si toho nevsimla, i kdyz jsem se tu v poslednich
dnech a mésicich zdrzovala dost ¢asto. Vibec
jsem nezaznamenala, Ze si tu ptaci stavi hnizdo,
Ze sedi na vejcich, ze se vyklubali mladi. A ted
jsem hnizdo nechtic odkryla. Ne UplIné, pofad je
pékné zasazené v kefi. Ale po strané, kde jsem
stfihla, je ted jakési okénko, kterym bude v po-
ledne dovnitf prazit slunce. To se ale ptackim
nebude vlbec libit. Dosud je pfed nim chrénily
vétve, které jsem pravé odstfihla.

Zadny obraz

Na tomto misté bych se rada na okamzik za-
stavila, pfibéh bude zas pokracovat. Ale proc
ho tady vlastné vypravim? Protoze v ném jde
o mnohost? A jde v ném vibec o mnohost?
Vratme se malinko zpét.

Obraz 1. podruhé: Zahrada

Pfibéh se odehrava v 1ét&, v té dobé, kdy Ize
mnohost prozivat obzvlast silné. Jisté, mno-
host je i v jinych ro¢nich obdobich. Mnohost je
stale. Ale mnohost v Iété - to je rlst, mnozeni,
rozmnozovani. Tam, kde bylo néceho predtim
malo, je toho ted hodné; kde to bylo predtim
jednotvarné, je to rozmanitéjsi: traviny, listy,
poupata, kvéty, hnizda, vejce, ptéci... rostlindm
a zvifatim se dafi a mnozi se. Mnoho forem zi-
vota - to je zivouci mnohost. Mnohost druhd.

Avsak i v rdmci jednoho druhu je kazda ziva
bytost jedine¢na. At se podobaiji sebevic - tra-
vy a kvéty, vejce a ptaci — prece je jeden kazdy
trochu jiny nez ostatni. | my lidé jsme rozmaniti.
Nikdo nevypada pfesné jako druhy, ani jedno-
vajecna dvojcata. Soucasti této mnohosti jsme
tedy i my, lidé. A prece jsme Casto tak omeze-
ni, tak hloupi, Ze tuto rozmanitost ohrozujeme,
tak jako jsem ohrozila mladata v hnizdé. Nikoli
zamérné, ale nepozornosti, nerozvaznosti. Ano,
jednala jsem nerozvazné, prosté jsem zastfiho-
vala rostliny, aniz bych pomyslela, jaké to mlze
mit dlsledky. Proto to zahanbeni. Kdyz jsme
udélali néco, co vnimame jako nespravné, citi-
me stud. Tato hanba byla zesilena pocitem, ze
jsem vnikla do oblasti, kde jsem neméla co dé-
lat: tento maly ptaci svét je jiny nez maj. Je to
détsky pokoj rodiny, kterou neznam. Je to pro-
stor soukromy az intimni, kam by méli mit pfi-
stup jen rodice. Proto ten pocit naruseni tabu.

Jde o pocit tésné spjaty s pocitem ucty k Zi-
votu. Tento pojem razil Albert Schweitzer: ,Uctu
k Zivotu” prohlasoval za zakladni normu. Co to
znamena pro mé? Uctu k Zivotu — k mnohosti
Zivota - prozivam v okamzicich, kdy mne potkd
néco zivouciho a dotkne se mé to: ve své kieh-
kosti i sile, ve své jinakosti a stejnosti, ve své od-
délenosti ode mnei propojenosti se mnou. Toto
Zivouci je tim vim dohromady: jemné a silné, je
mné to cizi a zdroven podobné, je to mym pro-
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téjskem i soucasti ¢ehosi vétsiho, k cemu také
patiim. To vytvaii mUj unitaisky Zivotni pocit.

Ale pozor: Jak dospivame k tomu, ze to
oznacujeme za nadbozenstvi? Byli jsme v zahra-
dé, v pfirodé, uprostied mnohosti Zivota... a ted’
je najednou fe¢ o nadbozenstvi. Jak jsem k tomu
dosla? - Protoze kdyZ rozmanitost, mnohost
prozivame jako lidé, nem(izeme se ji jen opajet.
Méme tu zvldstni schopnost, Ze si ji také uvédo-
mujeme, a to kdykoli chceme.

V Zdkladnich myslenkdch viry némeckych uni-
tdrd se k tomu pise: ,NdbozZenskost je zdkladni
sloZka lidského byti. UmoZriuje ¢lovéku vztahovat
se k celku Zivota a motivuje jej k hleddni smyslu.
Prozivdnim, vykldddnim a utvdrenim Zivota do-
spivd k predstavdm, jeZ ddvaji smysl a tvofi jeho
ndboZenstvi. To mu ddvd bezpeci, chut do Zivota
aorientaci.”

Unitafsky Zivotni pocit je pro mne prame-
nem sily, protoze v ném nachazim odpovéd
na velkou otazku po smyslu. Nebo lépe: V ta-
kovych okamzicich se tato otazka rozplyva, uz
se po smyslu neptdm, protoze jsem pocitem
smyslu naplnéna. Trochu se to podoba stavu
Stastné zamilovanych; ani oni uz se neptaji po
smyslu, protoze ho bezprostfedné prozivaji -
v provazanosti s milovanym nebo milovanou.
Smysl vzdycky cili k provazanosti. Ve stavu na-
bozenského naplnéni jsme jako zamilovani -
ale nejen do urcitého ¢lovéka, nybrz do celého
Zivota, do mnohosti Zivota. A jako unitafi jsme
pfitom naplnéni prozivanim a védomim, ze
viechny bytosti, véci, jevy, které jsou obsaze-
ny v mnohosti, spolu vzajemné souvisi a tvofi
celek, k némuz patfime i my sami. Prozivdme
a myslime jednotu v mnohosti.

Nase Zdkladni myslenky k tomu pravi: ,Vé-
fime, Ze vsechno, co je, tvofi tplnost. Jeji mnohé
jevové formy jsou zaclenény do vseobjimajici spo-
jitosti. ProZivdme se jako soucdst této spojitosti,
kterd nds nese a kterou ovliviiujeme. [...] Pocitu-
jeme uctu k Zivotu, mnohost jeho jevovych forem
pro nds znamend bohatstvi. Rozhodné vystupuje-
me proti snahdm o omezovdni této mnohosti.”

Ucta k Zivotu nevychazi z premysleni, ale je
vnimana a pocitovana. V tomto smyslu ji Ize
oznacit za jadro unitafského Zivotniho pocitu.
Pro Schweitzera je to ,zékladni etickd norma”.
Neni to jesté zformovany eticky pozadavek,
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zadné ,musis délat to a to” nebo ,musis se zdr-
Zet toho a toho”. Zacina dfive. Jako zdkladni po-
cit tvofi prvotni zéklad etického jednani. O toto
jednani pujde ve druhé casti piibéhu.
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Obr. 3., Zas lezu po zebftiku a nesu veliky
slunecnik - respektive destnik. Rozeviram jej
nad hnizdem a pevné pfivazuji, aby se ve vétru
neuvolnil a neuletél.”

Obraz 2. podruhé: Zahradni ntizky

Kdyz jsem odstiihla vétve, jsou ptacci v hniz-
dé chranéni méné. Lituji svého jednani, citim
vinu a odpovédnost, chtéla bych néco udélat.
Ale co? Musi sem prijit néjakd ochrana pied
sluncem, destém a vétrem. Nejblizsi volbou je
destnik.

Obraz 3. Destnik

Zas lezu po zebtiku a nesu veliky slunecnik -
respektive destnik. Rozeviram jej nad hnizdem
a pevné pfivazuji, aby se ve vétru neuvolnil
a neuletél. Pak se citim |épe. Podafilo se mi Sko-
dy zmensit. Z dalky pozoruji své dilo. Destnik
tvofi nad oknem v kfovi ochrannou stiechu
a zdroven nechdava dost mista, aby mohli rodice
létat do hnizda. Prileti? Chvili musim ¢ekat, ale
pak prilétaji, aby rychle nakrmili mladé a zase
odlétli.

Obraz 4. Ptadilet

Ted' uz vim, Zze v nasem kefi bydli rodina
kosu. V dalsich dnech pfilétaji rodice k hnizdu
stale Cast&ji. Terasu pouzivdme dal a zda se, Ze
to ptaky nerusi. Jen drobné zménili pfistavaci
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drahu, ale zjevné nam duvétuji. Obcas uslysime
malé pipat, ze zacatku docela slabounce, ale
s kazdym dal$im dnem hlésky sili. Kdyz zas jed-
nou oba rodice odlétnou, odvazim se k hnizdu
blize. Stojim na $pickach a ted' uZ rozeznam tfi
Siroké zobacky, které se zas a zas otviraji. N&jak
mne to dojme a rychle se stahnu.

Oba rodice jsou ted poféad v letu, aby opatfili
potomstvo, od rdna do vecera. Kdyz pfistavaji,
strhne se veliky kfik, sousta jsou rychle pozie-
na a bézi dalsi kolo. J& zatim lenivé vysedavam
v polostinu a zasnu, kolik ndmahy stoji odcho-
vat takovou snGsku. Zas a znova. Pfilet a krme-
ni. Cim je vlastné krmi?

Obr. 4. ,Ted uz vim, Ze v naSem kefi bydli rodina
kosu. V dalsich dnech prilétaji rodice k hnizdu
stale castéji.”

Zadny obraz

Nez se budu zabyvat touto otazkou, chtéla
bych se jesté jednou zastavit u tématu mno-
hosti. Zahrada je Zivotnim prostorem mnoha
rozmanitych Zivych bytosti. Ptaci rodinu jsem
poznala blize - ndhodou, do jisté miry neho-
dou, jsme se spolu s témito kosy vzijemné
sblizili. UpIné napoprvé jsem si jich viimla kvdili
stor. Tim vznikl vztah.

Tim, Ze se mé dotkl pohled na toto obydle-
né hnizdo, jsem dostala impulz, abych ty malé
ptacky chranila. Nebyla to otazka. Byla to od-
povéd. Ma duse odpovédéla na odusevnélou
pfirodu pfed myma ocima. Az pak pfisel pozna-
tek, Ze jsem témto malym stvofenim zpUsobila
skodu, kterou jsem chtéla napravit. Citila jsem
se odpovédna. K odpovédi se pfidala odpovéd-
nost.

Obraz 3. podruhé: Destnik

Udélala jsem, co jsem mohla, a svym jedna-
nim jsem vztah posilila. Byla jsem pozornéjsi,
soucitnéjsi, starostlivéjsi. A pfipadalo mi, jako
by mi ptaci odpovidali - velkou divérou.

Ze Ziti vedle sebe se stalo souziti. No neni to
Uzasné!? Ackoli jsou ptéci a lidé tak rozdilni, a¢-
koli jsou zivé bytosti viibec tak rozli¢cné, mize
mezi nimi byt Uzké spojeni. Kdo mé néjaké
domaci zvife nebo zahradu, nebo kdo poby-
va hodné v pfirodé, v lese, u mofre, v horach...
ten to znad. Ten pocit bezprostfedniho vztazeni,
dusevni propojenosti. Z tohoto pocitu se chce
Clovéku obejmout strom, zabofit ruce do zemé,
ponofit se do mofe, podivat se do oci psu, skryt
ptace v dlani... jako soucast této mnohosti Zivo-
ta ddvdm odpovéd a prebirdm odpovédnost.
To utvaii madj unitarsky zivotni pocit.

A tim se dostavame k dalsimu dilezitému
aspektu unitafského ndboZenstvi: z ndbozen-
ského Zivotniho pocitu propojenosti vyrista
Zivotni postoj odpovédnosti. Pak jde o jednani,
o etické jednani.

V nasich Zdkladnich myslenkdch se k tomu
pise: ,Na zdkladé své schopnosti rozpozndvat
a vyhodnocovat mnohé souvislosti, nese kaZdy
clovék odpovédnost za své kondni a nekondni
vici okolnimu svétu i vici sobé samému. |...]
Zijeme v pfirodé a jsme jeji soucdsti. Proto se —
i v pfipadé, Ze osobné na néco rezignujeme - citi-
me povinovdni jednat s ni ohleduplné.”

Obraz 4. podruhé: Ptaci let

Sedimv polostinu, pozoruji rodice pfineldnav-
ném krmeni mladych a fikdm si, &im je vlastné
krmi. Kofist se da vétSinou rozeznat jen tézko,
ale zjistila jsem si to: Kosi sice zerou také ovoce
a bobule, ale prevazné se Zivi zizalami a brouky.

Obraz 5. Krmeni

A to jsou také zvifata, uvazuji, stejné jako
ptaci. Jenomze o brouky a Zizaly jsem se az do-
ted nestarala, natoz abych s nimi méla soucit.
Vzdycky jsem se jen radovala spolu s kosy, ze
nasli potravu a maji ¢im krmit. Takhle jedno-
stranné jsem to vnimala. Kdybych vypravéla
ptfibéh o broucich, jak vznikaji a rostou oni,
vidéla bych to asi jinak. Pak bych se radovala
vzdycky, kdyZ néjaky ptak broucka prehlédne.
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Pro¢ jsem na strané ptak(, a ne broukd?
Hlavni dlivod je jasny, totiz Ze se jako ¢lovék
propojim vic s ptakem, protoze jsme si podob-
néjsi, a proto se mizeme snadnéji a rozmani-
téji dostavat do kontaktu. To ale neméni nic na
tom, ze mnoho lidi ptaky také pojida, naptiklad
slepice nebo kachny. Kdybych vypréavéla pfibéh
o lidskych détech, které hladové cekaji, az ro-
dice pfinesou doma néco k jidlu, pak by bylo
radostnou udalosti, kdyz dom( pfinesou sle-
picku. Ale tady jde prece jen o muj vztah k ptaci
roding, a tak zamérné tlumim své uvédomeéni
si skute¢nosti, ze pro jejich preZiti musi umirat
brouci a zizaly. A je jich celkem dost, protoze ro-
dice prilétaji s krmenim skoro nepfretrzité.

Mijeji tydny a dovolend se nam krati. Po-
stupné nam dochazi, ze asi neuvidime prvni
letecké pokusy malych kosU, protoZe v té dobé
uz budeme pry¢. Budou se ucit létat, aniz by je
kdo rusil, utésujeme se. Pak pfijde den odjez-
du. Kdyz oteviu dvefe na zahradu, abych 3la
vyvencit psa, zavane na mé svézi ranni vzduch.
Na prahu si natdhnu boty, protoZe Pan uz béha
po zahradé.

Koutkem oka vidim, Zze se nahle zastavil
a pred sebou ma cosi hnédého, co nedokazu
rozpoznat. Pak jesté vidim, jak se jeho velika tla-
ma otevfe a jak chce to hnédé klubicko chniap-
nout... a je mi to jasné.

Obr. 5. ,Tady jde pfece jen o muj vztah k ptaci

roding, a tak zdmérné tlumim své uvédoméni

si skutecnosti, Ze pro jejich preziti musi umirat
brouci a zizaly.”
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Obr. 6. ,To klubicko je jednim z ptacat, které -
proc jenom - sedi na travniku a k némuz se blizi
zuby naseho psa.”

Obraz 6. Pes

To klubicko je jednim z ptécat, které — proc
jenom - sedi na trdvniku a k némuz se blizi zuby
naseho psa. Vykfiknu z pInych plic: ,Ne!” a mam
jedinou myslenku: Pes toho pipacka nesmi -
prosim, prosim — ted seZrat, i kdyZ to odpovida
jeho pfirozenosti; pfece jen je to lovecky pes.

Pes — poslechne a pribéhne ke mné, rozcile-
né, protoze v mém hlase zaslechl paniku. Ted
je pro néj zjevné dllezitéjsi vidét, co se déje se
mnou, nez si pochutnat na ptackovi. Ulevi se mi
a nadsené ho chvalim, a pfitom uz uvazuiji, co
udélat s tim malym uprchlikem.

Zadny obraz

Nez budu pokracovat, potieti vypravéni pre-
rusim, abych se zeptala, co to ma co délat s na-
$im tématem mnohosti. ,Mnohost v |été - to je
rlist, mnoZeni, rozmnoZovani,” fekla jsem pred-
tim. Je to pravda, ale jen ¢astecnd pravda. Dalsi
strankou je nic¢eni, vyména latek a pomijivost.
Bez toho vieho by mnohost nebyla mozna.

Obraz 5. podruhé: Krmeni

Vdechno Zivouci Zije, protoze v ném dochazi
k latkové vyméné - [épe feceno, Zivot umozniu-
je pravé to, Ze existuje vyména energie a latek,
atim dochézi k vzéjemnému plisobeni's okolim.
Tak se viechny zivé bytosti nachazeji v neusta-
[ém procesu vnitini a vnéjsi vymény. A v tomto
procesu rostou a obnovuji se, zraji a starnou, az
nakonec zaniknou, zemfou.
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A je jedno, zda pfirozenou nebo nésilnou
smrti — rostliny, zvifata i ¢lovék obihaji v ko-
lobéhu Zivota i smrti, nebo Iépe: nikdy z néj
nevypadnou, zlstavaji v ném. To vytvaii mé
unitarské pritakani Zivotu.

A tim se dostdvame k dalsimu dilezitému
aspektu naseho ndbozZenstvi: Jak se stavime
k pomijivosti Zivota? NaboZenstvi skytaji nej-
r(iznéjsimi zpusoby UGtéchu tvafi v tvai smrti
a umirani. | v této oblasti vlAdne mnohost. Od-
povéd velmi ¢asto zni, Ze po smrti je dalsi Zivot,
bud na onom svété, nebo snad dokonce vécény
zivot. Utécha spocivéa vzdy v tom, Ze je vnima-
telny konec osoby zmirnén virou, Ze néjak pre-
trva i po ném.

Tuto formu Utéchy obsahuiji i unitarské mys-
lenky, napfiklad Ze to, co po mné zbude, z0-
stane po mé smrti v kolobéhu Zivota: neskonci
prece viechno! Clovék neni prosté jen pry¢ -
néco z néj zUstane jak z hlediska hmoty, tak
energie, a to, co vytvarelo jeho osobnost, zU-
stane také néjakou chvili ve vzpominkach po-
tomkd, pfinejmensim po nékolik generaci. Ale
na osobni posmrtny Zivot vétsina z nas, unitard,
nevéfi. Pfedstava, Ze duse existuje nezdvisle
na téle, se jen tézko snasi s myslenkou Unitas,
s pfesvédcenim, Ze télesné, duchovni a dusev-
ni od sebe nejsou ve skutecnosti oddéleny, ale
tvoii jeden celek.

V nasich Zdkladnich myslenkdch je to vyja-
dieno ponékud opatrnéji: ,Zivot je pokracujici
a sebeutvdrejici sled vznikdni, promény a zdniku.
Nezbytnym predpokladem pro vyvoj této mno-
hosti je pomijivost jednotlivé bytosti. [...] Smrt
ukoncuje lidsky Zivot. Mimo to neni Zddnd jistota.
Toto védomi posiluje nase usili vést védomy Zivot
naplnény smyslem. Kazdy ¢lovék zanechdvd sto-
py, které pretrvaji po smrti.”

Ale Zivot nejenze zanikd, ale také pada za
obét jinému zivotu a z jiného Zivota se sam Zivi.
To znamena: Zivot se vzdy déje na ukor jiného
Zivota. Nebo zkrétka: zivot znamena ,Zrat a byt
sezran”.

To plati i pro ¢lovéka. Stoji sice na konci po-
travniho fetézce, ale nemohl by prezit, kdyby
nejed|, to znamena nepfijimal potravu, i pfes-
to, Ze v tom existuje velkd mnohost moznosti
i zalib. Tak se vegetariani zcela zfikaji masa, to

znamena konzumace zvifat, vegani se zfikaji
i pojidani Zivocisnych produktd jako napfiklad
mléka a vajec - vétSinou z etickych ddvod,
k nimz mém velky respekt. Neméni to ale nic
na tom, Ze vsichni Zijeme vylu¢né na ukor ji-
ného Zivota. Zivime se Zivoty rostlin. S kazdou
vyhloubenou stavebni jdmou, s kazdym o3et-
fenim nemocnych je béhem nasich kazdoden-
nich krokd nicen Zivot, jsou zahlazovany malé
a zcela drobné zZivé bytosti.

Zivot Zije z jiného Zivota. Tomuto Zivotni-
mu principu nemGzeme uniknout, ackoli si to
mozna nékdy velmi pfejeme: svét, v némz neziji
jedny bytosti na ukor druhych. Je to ale samo-
zfejmé iluzorni. Pak uz by to nebyl Zivot. Zivot
je takto definovany. Vsude ho takto zakousime.
Jenom ne vzdycky si to uvédomujeme. ,Jsem
Zivot, ktery chce zit, uprostied Zivota, ktery
chce zit," - domnivam se, Ze to nelze vyjadfit
trefnéji nez témito slovy Alberta Schweitzera.
Méme nabozenskou odpovéd'i na tuto zdanlivé
drastickou zékonitost?

Nemdm jinou odpovéd nez tuto: K Zivotu
nevyhnutelné patfi, Ze kazda jednotliva ziva
bytost za 1. zanikd, nékdy je dokonce nasilné
znic¢ena, a za 2. i ona sama nici jiné Zivé bytos-
ti, mozna rovnéz nasilné. Lidé se pokouseji se
svoji etikou tomuto nasili branit, ale dafi se jim
to jen v malé mife. Tyto snahy stale znovu se-
Ihavaji, a nezfidka patfi nasilné nic¢eni dokonce
i k etickym pozadavkim. Vsichni vime, Ze k ta-
kovému niceni dochazi dokonce i ve sluzbach
a z pfikazu ndbozenstvi. A neni divu, protoze
i etika a ndbozenstvi jsou lidskym dilem.

Timto vhledem se oviem nezbavuji odpo-
védnosti zasdhnout tam, kde se jevi mozné
a smysluplné niceni a nasili branit. Nezalezi na
tom, zda se to déje zadmérné nebo bezmyslen-
kovité. V nasi dobé, vyznacujici se nadmérnou
konzumaci ohrozujici Zivot - hromadéni odpa-
du, velkochovy zvifat a plytvani energiemi jsou
jen nékterymi z priklad(i -, potfebujeme eticky
postoj sméfujici k Setfeni zdroji. Postoj sebeo-
mezeni vici onomu prebytku, ktery je na ukor
mnohosti.

Neni to vibec jednoduché vydrzet pohled
na tvrdou realitu Zivota a prevzit odpovédnost
pfi konkrétnim jednani. Vyzaduje to mnoho
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sily. A pfece — a moznd pravé proto - chci zUstat
oteviena, oteviena a vdéc¢na krasam a stastnym
chvilim Zivota. | kdyz to - pfizndvém - nékdy
neni snadné.

Obraz 6. podruhé: Pes

Ptace vypadlé z hnizda, které pravé uniklo
psu, mne stavi pred otazku, co ted udélat. Je
moc dobie, Ze mlj muz je dost odvazny.

Obraz 7. Ruce

Natahne si rukavice, vezme ochmyfené pta-
¢i mladé do obou rukou, z nichZ udéla jakousi
misku, dojde ke kefi a prosté hodi pipacka zase
do hnizda k sourozenclim. Zirdm - Sup, a maly
je zas v pofadku tam, kam patfi, u své rodiny.
Mém z toho velikou radost.

Obr. 7. ,Natahne si rukavice, vezme ochmyiené
ptaci mladé do obou rukou, z nichz udéla jakousi
misku, dojde ke kefi a prosté hodi pipacka zase
do hnizda k sourozenctim.”

A zatimco se zd3, Ze rodice neunavné dal pi-
[étaji s krmenim, my balime obytny vlz. Nazitfi
rano panuje ponékud napjata atmosféra, musi-
me poskladat posledni véci, pofad chodime po
zahradé sem tam.

Obraz 8. Zahrada a zavazadla

A pak si najednou vsimnu, Zze néco chybi:
pipani. Ptacata nejsou slyset, nastalo strasné ti-
cho. A pak usly$ime z protéjsiho stromu rodice,
ale nezpivaji, kfici, stale znovu vydavaji vysoké,
pronikavé hvizdani. Pfestaneme s muzem balit,
znepokojené se rozhlizime. Jdu stisnéné k hniz-
du a zjistuji smutnou skutecnost: je prazdné. Ta
prazdnota je smutnd. Proto rodice zpivaji tak
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usedavé. A pak spatfim na kfovi stopy, od hniz-
da vede dold cesta poldmanych vétvi. A tam
lezi na zadech jedno ze tii ptacat mrtvé, nozic-
ky mu trci k nebi.

Pochopime: V noci nebo ¢asné rano si tu
prorazilo cestu néjaké zvire, asi kocka. Hnizdo
bylo pfes noc vyplenéné, vyloupené. Dalsi dva
ptacci nejsou k nalezeni, zfejmé uz jsou davno
straveni v zaludku toho, kdo hnizdo vybral.

Mam vztek - skutecny vztek na kocku, kterd
se nespokoji s krmenim v misce, nebo na cokoli
jiného, co musi lovit zrovna v nasi zahradé -
a pritom vim: Takovy je Zivot! Ale je to tak ne-
skute¢né smutné... citim nevyslovny zal. Toto
rano je naplnéné tichem, pferuSovanym na-
rkem rodicd, z néhoz je citit velika bolest.

Za posledni tydny, co jsme s touto rodinou
sdileli zahradu, jsme s nimi néjak srostli. Ted
nam chybi. Karavan je sbaleny, auto mdze na-
startovat. Normalné bychom se uz t&sili na ces-
tu. Tentokrat je to jiné. Kdyz odjizdime, nejdfiv
mic¢ime. A pak mluvime o tom, jak ndm je. Mlu-
veni pomahd, protoze sdilime smutek. Ale mlu-
vime i 0 svém vzteku na Selmu, ktera vyplenila
hnizdo, a pfitom je nam jasné, Ze zvifata lovi,
zabijeji a Zerou kofist, protoze to maji v pfiro-
zenosti, takZze se na né doopravdy zlobit ne-
mUzeme. A o néco pozdéji mluvime o i tom, ze
kosi snad pfisti rok zase postavi hnizdo, snad na
bezpelnéjsim misté.

A tim je mUj piibéh u konce, tak, jak se do-
opravdy stal. Bez Stastného konce. Chvili jsem
véhala, zda ho s vami sdilet. A rozhodla jsem se,
Ze si na to troufnu. Protoze - copak zivot neni
plny troufalosti? Zivot pie mnoho pFib&ha,
riznorodych piibéhu: téch se stastnym kon-
cem, alei jinych - a nenfjich malo. A pravé tvari
v tvaf tém smutnym, ba dokonce strasnym pfi-
béhim potrebujeme prece naboZenstvi. Pravé
tehdy prece potfebujeme odpovédi na velikou
otazku po smyslu, jemuz hrozi, Ze se v takové
spousté utrpeni ztrati.

Tady jde jen o tfi ptacata, jejichz smrt pro-
budila nas soucit. Pfitom vsichni vime, Ze je to
nesmirné maly osud vzhledem k mnoha bolest-
nym prozitkGm svéta. Pomysleme jen, ze nékdy
i lidé ztrati naraz déti, at kviilinemocem, pfi rliz-
nych nehodach, pfirodnich katastrofach nebo
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Obr. 8. ,.... pak si najednou v§imnu, Ze néco chybi: pipani. Ptacata nejsou slyset, nastalo strasné ticho.
[...] A pak spatiim na kfovi stopy, od hnizda vede doli cesta polamanych vétvi. A tam lezi na zadech

jedno ze tii ptacat mrtvé, nozicky mu trci k nebi.”

ve valkach. A Ze se néco takového ve svété déje
témér neustéle. | v tomto okamziku. Pfipustme
védomé, ze utrpeni je v zZivoté pfitomno neu-
stale — a jestlize se pravé netyka nas, pak posti-
huje nékoho druhého. Je to odvracena strana
Zivotni radosti.

Zivotni radost nam uleh¢uje pfitakani Zivo-
tu v jeho celistvosti. Ale dafi se ndm pfitakavat
mu i tvafi v tvar utrpeni? Tvafi v tvaf vlastnimu
utrpeni — a utrpeni druhych? V utrpeni - at uz
jde o nemog, ztratu blizkych, ohrozeni nebo
néco jiného - se Casto citime, jako by nas cosi
katapultovalo ze souvislosti, na néz jsme se
v zivoté dosud spoléhali. Cim se pak v bolesti
utésujeme? Co potiebujeme a o¢ekdvame od
nabozenstvi?

Co jsme, Volker a j4, udélali? Citili jsme smu-
tek, ale i zlost, a ty pocity jsme si pfipustili.
Néco jsme udélali: pohibili jsme mrtvé ptace.
Sdileli jsme své pocity a mluvili spolu o nestésti.
A pozdéji jsme rozvinuli i nadéji a mysleli na to,
Ze to napresrok bude snad lepsi. - Zda se, Ze je

to strasné mélo. Je to véechno, co ndm v této si-
tuaci pfislo na mysl a pomohlo ném to. Kdyz se
¢lovék v utrpeni citi katapultovén ze souvislos-
ti, které mu normalné zprostfedkovavaji smysl
byti, jde o to, najit k témto ztracenym souvislos-
tem opét pristup — nebo najit nové souvislosti,
jez smysl zprostiedkuji. To znamena citit staré
nebo nové spojitosti.

Proto mlze dodat utéchu, kdyz se utrpeni
sdili s druhymi. Utrpeni se zmensuje tim, ze
¢lovék zakousi propojenost s lidmi, ktefi si do-
kdzou uvédomit, jak trpime, a soucitit s nami.
Proto mUze byt utésujici jit na prochazku do
lesa nebo podél mofre. Utrpeni se zmirni pro-
Zitkem spojeni s pfirodou, které mne poucuje
o tom, Ze utrpeni k Zivotu patfi. Proto mlze
byt utésujici poslouchat hudbu nebo na néco
hrét, zpivat, divat se na obrazy anebo malovat,
Cist nebo psat: utrpeni vyprchava, zjemnuje se
tvorbou a uméleckym vyjadienim.

Proto miize byt utésujici ponofit se do sebe:
utrpeni se mlze konejsit tim, Ze mu dam v sobé
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prostor a setkdm se sama se sebou. Pak se roz-
pomenu a spojim se v sobé s osobou, kterd uz
diive zazila a prekonala utrpeni. Nebot tato
zkusena, mozna dokonce moudrd osoba ve
mné tim nékdej$im utrpenim nejenom trpéla,
ale i vyrostla. Zakusila, Ze i ve zdanlivé nepre-
konatelné bolesti existuji cesty, které Ize zno-
VU najit. Zazila, Ze po utrpeni mlze pfijit stésti.
Proto tato zkusena osoba ve mné muze pfina-
et Utéchu - to znamena: chapat utrpeni a pfiji-
mat je, ale také rozvijet odvahu a nadéji. Tak se
mUze utrpeni proménovat. Tato moudré osoba
ve mné ale také vi, Ze existuje utrpeni, které Ize
piekonat jen stézi nebo vlbec. Takové utrpeni
se pak musi vydrzet, pokud se pod nim nemam
zlomit. Ale i takova zku3enost nebo vhled zna-
menaji ono ,vydrzet”.

Co ale moje unitarské nabozenstvi? Je to
presvédceni, ze velké, ohromujici, tvarci sily,
které zakousime vsude kolem nas, pusobi
i v nas samotnych. Uvédomit si: tyto sily plsobi
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i ve mné - toto védomi mize pomahat pfijimat
utrpeni, vydrzet je a - v nejlepsim pfipadé - je
proménit.

Naposledy budu citovat z nasich Zdkladnich
myslenek, a sice vétu, kterou jsem uz citovala,
ale ne do konce: ... pocitujeme uctu k Zivotu,
i s védomim jeho rozport a krutosti."

Ano, pocituji uctu k Zivotu, ktery mi pfindsi
nejvyssi Stésti i nejhlubsi utrpeni. Ve stastnych
okamzicich jsem do Zivota zamilovana, do ves-
keré jeho mnohosti. A jako unitérka jsem pfi-
tom naplnéna zkusenosti a védomim, ze tato
mnohost spolu vzéjemné souvisi a tvofi celek,
k némuz patfim i j& sama. Pak zazivdm jedno-
tu v mnohosti. Tento unitarsky Zivotni pocit je
pro mé zdrojem sily, kterd mne az do této chvile
dobfe provazi Zivotem. | v téch nejtemngjsich
okamzicich. V téchto temnych chvilich patfime
k mnohosti stejné jako v téch svétlych. A to pro
mne znamena jednotu v mnohosti.

Prelozila Ruth Weiniger.



Navstéva u liberalnich muslimt

Navstéva u liberdlnich muslimt

Kristyna Ledererova Kolajova

V ramci akce European Unitarians Together (Evropsti unitafi spolecné), kterou poradali né-
mecti unitafi a Evropsti unitafi a univerzalisté poc¢atkem cervna v Berling, jsme méli moznost
navstivit jednu mistni mesitu. Pro mne to byla vyborna pfilezitost poznat Iépe situaci liberal-
nich muslimG a porovnat ji s nasi, unitafskou. Svobodomyslini muslimové nemaiji viibec jed-
noduchou pozici. V lecéem se podoba tomu, co zazivali prikopnici nasi viry pied nékolika sty
lety. Uvédomila jsem si diky tomu velkou vdéénost viem odvaznym osobnostem unitarské
historie za to, jak Sirokou a relativné pohodlnou cestu nam svym dilem uz vyslapali.

Jednalo se o mesitu Ibn Rushd-Goethe Mos-
chee, ktera se jedind z vice nez sedmdesati
berlinskych mesit hlasi k liberdlnimu proudu
isldamu. Vénoval se ndm osobné jeji imadm Mo-
hamed El-Kateb, pfesnéji fe¢eno jeden ze dvou
imamd, ktefi tady plsobi. Tim druhym, s nimz
jsme se méli moznost setkat jen letmo, byla
sympatickd drobnd usmévava - Zena!

Na uUvod musim fFict, Ze navzdory trosku
odlisnému pojeti sakrélniho prostoru a jinym
ritudllm, jsem se v prostorach mesity celou
dobu (stravili jsme zde dvé hodiny) citila jako

Kostel sv. Jana Kititele
(Johanniskirche)

v Berling, dnes v ném
je zfizena mesita
Rushd-Goethe
Moschee.

(Foto prevzato

Z: commons.
wikimedia.org/wiki/
File:Johanniskirche_B-
Moabit_06-2017.jpg.)

,doma”, pficemz slovem ,doma” médm na mys-
li kazdou vstficnou unitéfskou obec. Uz jedna
z imdmovych dvodnich vét: ,U nds srdecné
vitame kazdého, muslima i nemuslima, a bez
ohledu na pohlavni identitu,” znéla hodné
povédomé. V téhle mesité rovnéz probihaji
svatby bez ohledu na ndboZenskou pfisludnost
sezddvanych pérd (ostatné imdmova Zena je
krestanka).

Spolecenstvi je to pomérné mladé, a protoze
nemélo finance na postaveni vlastniho chramu,
hledalo néjaky jiz existujici prostor, ktery by
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si mohlo adaptovat. Za celym projektem stoji
v roli klicového mecenase opét zena, tentokrat
muslimka a pravnicka kurdského puvodu Sey-
ran Ates, bez jejiz financni podpory by tahle
mesita nevznikla. Vhodné misto nakonec na-
8li diky jednomu berlinskému evangelickému
sboru, kterému budova Johanniskirche, v niz se
dnes mesita nachazi, patfila. Hned v tGvodnich
jednénich obé tyto nabozenské skupiny zjistily,
Ze vlastné vyznavaji stejné hodnoty, a tak se na
zfizeni mesity hladce dohodly. Ostatné dodnes
délaji nékteré bohosluzby spole¢né a spolecné
také kazdy rok slavi vlastni vyro¢ni slavnost ke
dni otevieni mesity, kterou nazvali Den soused-
stvi.

Mesita funguje jiz dva roky, oviem ani jeden
z duchovnich zde neni duchovnim placenym,
oba maji kromé toho vlastni profese; Mohamed
El-Kateb je architekt. Zdejsi komunita nema
samozfejmé Zadnou statni ani jinou verfejnou
finan¢ni podporu, jejich jedinymi pfijmy jsou
vlastné dary a pfispévky cleni a pfiznivca.
Imdm s trochou nadsazky konstatoval, ze je
vlastné podporuji hlavné ateisté. Kdyz jsme se
ptali na to, kolik maji ¢lend, vysvétloval ném,
Ze radéji nemaji zadné registrované clenstvi,
a to kvUli bezpecnosti svych pravidelnych i pfi-
leZitostnych navstévnikd. Lidé spojeni s touto
mesitou jsou totiz ¢asto (zejména na interne-
tu) teréem velmi nevybiravych utok{ a urazek,
a tak nechtéji zavdat pficinu, aby byli takto (¢i
hir) napadani i bézni pfislusnici komunity nebo
navstévnici.

Nejhorsi situace nastala hned po otevieni
mesity v ¢ervnu roku 2017, kdy museli vSichni
zUcastnéni celit obrovské viné zastraSovani
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Seyran Ates, jedna

z malaimamek,
mecenaska a zakla-
datelka mesity

pfi slavnostnim
otevieni mesity

v roce 2017.

(Foto prevzato
zzwww.welt.de/
regionales/nrw/
article165453550/Die-
meisten-trauen-sich-
nicht.html.)

a nendvistnych reakci. Seyran Ates uvedla, Ze
obdrzela pres sto vyhrizek smrti a po néja-
ky cas byla nucena mit policejni ochranu. To
v podstaté jen proto, ze tvrdi, Zze koran jakozto
text ze 7. stoleti naseho letopoctu nemaze byt
dnes jiz bran doslova, ale s kritickym vykladem
a v historickych souvislostech.

Na bohosluzby sem chodi v prdméru dva-
cet az Ctyficet lidi, ¢ast z nich jsou stali pfislus-
nici tohoto spolecenstvi, ¢ast navstévnikl se
stfida. Kromé bohosluzeb ma oviem mesita
i jiné zajimavé programy - napfiklad pravi-
delné hodiny jogy, hudebni a také vzdélavaci
porady. Tim nejnavstévovanéjsim je projekt
nazvany Zeny z Mediny, coZ jsou workshopy
pro skoly, jejichz smyslem je ukazat i jiné tra-
di¢nirole muslimskych Zen nez jen role hospo-
dyné, manzelky a matky. Napfiklad uz v dobé
proroka Mohameda existovaly imamky, neby-
valo vyjimkou, Ze Zeny tehdy samy spravovaly
majetek i podnikaly, a v historii muslimského
hnuti je také nemdlo hrdinek, které ziskaly
véhlas v boji po boku muzd. Drtivé vétina
restriktivnich nafizeni ohledné postaveni zen
pak byla zavddéna az po Mohamedové smrti.
Timto programem chtéji predstavitelé mesity
zviditelnit muslimské zeny v mnohem pestiej-
si skale roli a vzord. A dafi se jim to, program je
Skolami hodné vyuzivany; podle slov zdejsiho
imama jim prochazi vice nez patnact set stu-
dentC roc¢né.

Imém sdm vyrostl v Egypté, podle néj v kon-
zervativni, ale nikoli ortodoxni muslimské ro-
ding, a k proméné svého smysleni o islamu
dospél béhem let, nebyl to zadny rychly pre-
rod. V Egypté také vystudoval isldmskou nabo-
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V mesité nas privital a po budové nas provazel imam Mohamed El-Kateb (stojici vpravo, kolem sedi

unitafi z celého svéta). (Foto KLK.)

Zenskou védu a stal se imamem." V Némecku
toto nejde, protoze zde neni zadna muslimska
teologickad fakulta, takze kdo ma zdjem slou-
Zit jako imam, chce-li byt takto respektovan
i mimo svou komunitu, musi studovat v zahra-
nici. Némecko alespon uznava imamy z jinych
zemi, zatimco ve statech, kde je isldm hlavnim
nabozenstvim, neexistuje uznavani studii z ji-
nych zemi. Pokud tedy chcete byt napfiklad
imamem v Egypté, musite v Egypté také vystu-
dovat. Podle slov naseho prlvodce je to proto,
Ze formy isldmu se stét od statu vyrazné lisi.
Zajimalo né&s samoziejmé, jak je to s ndzvem
mesity. Pravda, Ibn Rusd (moznd u nas |épe zna-
my pod latinskou podobou svého jména Aver-
roes) byl prosluly arabsky filozof a Iékaf, ale co

1 Na to, jak se stat imamem, neni zadny obecny navod.
Drive se tato funkce striktné dédila z otce na syna, nebo
stavajici imam jesté za svého zivota urcil nastupce. Dnes
je ve vétsiné muslimskych zemi uznavano, ze imamem
muze byt ten, kdo vystuduje jednu z pfedepsanych
vysokych 8kol. Poté zpravidla za¢ne slouzit v néjaké
mesité, kde prebira ¢im dal vétsi zodpovédnost a vice
ukold.

Goethe? Imdm nam vysvétlil, Ze jména téchto
dvou osobnosti zvolili do ndzvu zdmérné, pro-
toze pro né predstavuji most mezi Zdpadem
a Vychodem, ktery chce zdejsi mesita stavét dal
a posilovat a vychazi pfi tom mimo jiné z jejich
odkazu. Ibn Rusd (1126-1198) byl sice muslim
(a reformator islamu), Zijici po vétsinu zZivota ve
Spanélské Cérdobé, ale zaroven byl i prvnim
sttedovékym myslitelem, ktery Evropu znovu
obratil k vyznamu uceni Aristotela, coz bylo pro
vyvoj nasi kultury zasadni. Imém ho vystizné
nazval prvnim vyznamnym evropskym musli-
mem. Goethe, velky némecky myslitel a basnik
18. stoleti, byl (a je to pomérné malo znamo)
naopak fascinovan arabskou kulturou, sam se
arabsky naucil a z této kultury hodné Cerpal.
Chtéli jsme od imama také popsat, jak v této
mesité probihaji bohosluzby. Mivaji je v pa-
tek, vedené v némcing, ale ucastni se jich lidé
mnoha narodnosti. Némdinu jako jazyk pro né
volili proto, Ze zkratka Ziji v Némecku. Modlitby
pak odfikavaji némecky i arabsky. Jejich model
shromazdéni je hodné jednoduchy, jeho sou-
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DUCHOVNI ROZHLEDNUTI

Im@m nam ochotné ukazal muslimsky zpisob modlitby. (Foto KLK.)

Casti je promluva, kterd trva zpravidla dvacet
minut, pak se modli (dvé modlitby ve tfech cyk-
lech), dohromady zhruba deset minut. Nesméle
jsme imama pozadali, zda by nam rituadl mod-
litby nepfedved|, a on to rad udélal. Bylo moc
zajimavé a zéroven az jakoby trochu nepatfi¢né
pozorovat duchovniho pfi tak plné prozivané
chvili, jakou je modlitba, mimo bohosluzbu.
Celé shromdzdéni je dlouhé zhruba tfi Ctvr-
t& hodiny. Uéastni se ho Zeny i muzi spole¢né
aimam nadm ozrejmil, ze kromé dlivodti rovnosti
pohlavi, kterd je pro né pochopitelné dilezitym
principem, pro to ma i historické vysvétle-
ni — vzdyt i v Mekce se odjakziva modli zeny
i muzi dohromady. Je jasné, Ze nejen v tomto
ohledu se zdejsi komunita lisi od tradi¢nich
muslimskych obci. M4 kvali tomu problémy, ze
ji méloktera muslimska nabozenska organizace
akceptuje jako mesitu a napfiklad s zadnou dal-
$i mesitou v Berliné nemaiji pratelské kontakty.

Ptala jsem se, kde tedy hledaji v ndbozen-
ské oblasti partnery a pratele. Odpovéd znéla,
Ze kromé jedné berlinské liberdIni synagogy,
kterou shodou okolnosti vede rabinka, a néko-
lika liberélnich protestantskych sbor(i maji uzsi
kontakt jen s jednou indicko-pékistanskou na-
boZenskou spolecnosti v Berliné a pak s jednim
muslimskym uskupenim v Koliné nad Rynem.

To ale podle imdmovych slov nema odvahu
k tomu oteviit svou mesitu, a tak se nazyvaji
Liberalnim islamskym spolkem (Liberal-Islamis-
cher Bund). Paradoxné tak maji blizsi vazby s li-
beralnimi mesitami mimo Némecko - v Zenevg,
Londyné, Marseilli, Kodani, New Yorku, Los An-
geles a Kapském Mésté -, s nimiz se snazi utvo-
fit sit, kterd by mohla mit vétsi vliv na postupné
reformovani islamu.

Zdejsi imam uvedl, Ze z jeho pohledu je
pro muslimy nezbytné se rozhodnout, jakou
formu isldmu chtéji v 21. stoleti mit, proto-
Ze tradice bez premysleni o nich a bez tvrdi
prace s nimi se stavaji jen vyprazdnénou for-
mou, ktera pro clovéka, jenz o nich uvazuje
do hloubky a v kontextu zivota, nem(ize fun-
govat. A jako pfiklad uvadél pGst pfi ramada-
nu, ktery, pokud je mechanicky praktikovan
i v oblastech, kde historicky muslimové nebyli
a dnes tu Ziji, neni rozhodné pro vsechny stej-
ny. Napfiklad ve Finsku nebo v dalSich skan-
dindvskych zemich, kde se den a noc stfidaji
v jinych intervalech nez v tradi¢nich muslim-
skych oblastech, se véfici pfi presném dodrzo-
vani pravidel posti témér jednadvacet hodin
denné. On sam uvedl, Ze to je jeden z ddvo-
dq, pro¢ se o ramadanu neposti (druhym jsou
zdravotni divody - je diabetik).



Navstéva u liberalnich muslimt

Osobné musim fict, Ze jsem uz dlouho ne-
potkala ¢lovéka, ktery by ke své praci (mozna
by bylo lepsi fict ke svému poslani) pfistupoval
s takovou pokorou a zaroven obrovskym od-
hodlanim. Vi, ze plsobi pro hodné lidi jako Don
Quijote, Ze nikdy nespatfi plody svého Uusili,
a jak sam fika, je si velmi dobre védom toho, Ze
je to tak spravné, protoze promény ndbozenské
tradice zkratka chtéji svlij ¢as, mozna i stovky
let — a s trochou Stésti se vize, kterou ma, né-
kdy za Zivota jeho potomkd naplni. Dvakrat se
ve svém projevu dotkl toho, jak velkym vzorem
je v tomto pro néj Martin Luther, jehoz Usili
o reformu kiestanské cirkve bylo zavrseno za
zhruba tfi sta let. Imdmovymi slovy: ,K tomu,
abychom néco alespon trochu zménili, potre-
bujeme Cas, spoustu ¢asu, ale mam nadéji.”

Z mého pohledu nejplsobivéjsi svym vy-
znénim byla ta ¢ast naseho setkani, kdy jsme
se oteviené bavili o tom, zda vidi néjaké sty¢né
body mezi unitafstvim a jeho virou. ,Myslim,
Zze méame hodné podobny pfistup k vife a po-
dobné hodnoty,” odpovédél. A po kratkém za-
mysleni pokracoval: ,Pro mé je islam jen pfimy
vztah mezi Bohem a ¢lovékem, ne zakon, ne na-
stroj, a uz vlibec ne nastroj nedemokratickych
politickych rezim(. A v tom také ale tkvi pod-
stata problému, proc lze islam tak tézko pre-
vést do liberdIni podoby: V isldmskych zemich

je ndbozenstvi politickym nastrojem, nikoli na-
boZenskym problémem. Kli¢ k moznosti zkusit
ho reformovat je tedy nejprve zménit politicky
systém zemé. A to je Casto zatim nemozné.”

Méla jsem z toho stejny dojem: s virou to-
hoto ¢lovéka a tim, jak ji Zije, jak ji promita do
toho, co v zZivoté déld a jaké hodnoty svou pra-
ci aktivné vytvari, pres rozdilnou vnéjsi formu
nasi liturgie, ma moje osobni vira hodné spo-
le¢ného.

Bylo to pro mé velice inspirativni setkani.
A kdyZ jsem se poté bavila s dalSimi unitafi,
ktefi se jej zGcastnili, jejich pocity byly v pod-
staté totozné. Kazdopadné je dobré védét, ze
mnohé naboZenské obce, sbory ¢i komunity,
byt z jiné (a na prvni pohled unitéfstvi teologic-
ky hodné vzdalené) denominace, nam mohou
byt v praktickém Ziti své viry a v pfistupu k ni
az prekvapivé podobné. Urcité by stalo za to
porozhlédnout se i u nds po moznostech, jak
na lokdlni drovni s liberdlnimi ndbozenskymi
skupinami jinych cirkvi pfilezitostné spolupra-
covat, coz lecktera unitaiskd spolecenstvi ve
svété bézné délaji. Posiluje to nejen jejich pro-
pagaci (takovéto spolecné akce jsou vic ,viditel-
né” a pro vefejnost zajimavé), ale hlavné pozici
liberdlniho pfistupu k ndbozenstvi obecné, coz
povazuji za velice potfrebné nejen u nas, ale
v celé Evropé.

Soucasti shromazdovaciho prostoru
této mesity je zvlastni dievéna
prolézacka pro déti, ktera je

zaroven logem a symbolem celého
spolecenstvi. Jsou to dva oblouky
spojené k sobé sestavou vzajemné
kfizenych laték. Divate-li se z jedné
strany, vidite tento dievény artefakt
bily, oviem z druhé strany je natfen
tmavé modfe. Pfi jakémkoli jiném
uhlu pohledu pak pfipoming, ze

nic na svété neni jen bilé, nebo jen
cerné (v tomto pfipadé tmavé). A ve
zdejsi mesité ma tento prvek jesté
jednu funkci: protoze budova mesity
byla plivodné kiestanskou stavbou,
nema mihrab, architektonicky prvek,
ktery ukazuje orientaci k Mekce.
Tento pro muslimy dilezity smér zde
proto udava tato dievéna obloukova
konstrukce. (Foto KLK.)
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CESKE UNITARSKE OBCE A SKUPINY

Ukol je oslovit vSedniho clovéka

ve vsednim svété

Rozhovor s Rev. Petrem Samojskym

Jak ses, Petie, dostal k unitarstvi?

Bylo to kratce potom, co jsem se vrétil z voj-
ny, v roce 1987, a hledal jsem moznosti, jak sv(j
Zivot obohatit, pozménit. Vojna pro mne byla
svym zpusobem pfelomovd a vyvolala ve mné
tuhle potiebu sebereflexe. Byla to urcita vyzva
k zamysleni. Zacal jsem experimentovat, zkou-
Set r(izné véci a jedna zndmé mi poradila, abych
el v Plzni k unitdfdm, Zze tam jsou zajimavé
prednasky, a abych délal jogu, Ze mito pomUze
usmérnit se, zklidnit a najit v sobé prostor pro
uvazovani a rozjimani. S obojim jsem tedy za-
Cal, a tak jsem se dostal do Unitarie.

Za jak dlouho ses stal ¢clenem?

Asi rok poté. To kdyz pfisla fe¢ na pUj¢ovéni
knizek z knihovny. V Unitarii méli zajimavé ti-
tuly, které byly jinak dost obtiZzné dosazitelné,
a pUjcovali je pouze ¢lentm.

Jak velka byla tehdy v Plzni obec?

Na programy tehdy chodilo tak patnact az
dvacet lidi.

Ty jsi chodil na shromazdéni i na progra-
my?

Tenkréat se to moc nelisilo, oboji mélo cha-
rakter pfednasky — nedéIni a stfedecni. NedéIni
byvala doplnénd hudbou pfehravanou z gra-
mofonu, pisni¢kou od Capka, a zpivalo se s tou
gramofonovou deskou. Duchovni, tehdy to byl
FrantiSek Lexa, byl v talaru, ve stfedu pak bez
talaru. Svoji prednasku cetl z papir(i formatu A5,
mél ji vzdy peclivé psanou na stroji, a poté byla
diskuse.

Zaujal té Lexa jako duchovni?

Ur¢ité ano, byl to takovy zvlastni, ndzorové
trochu svérdzny pén, ktery at mluvil o ¢emkoliv,
vzdycky nakonec dosel k advaita védanté. Trva-
lo néjakou dobu, nez jsem jeho promluvam pfi-
el na chut. Ale byvaly i o tématech jako mysti-

ka nebo joga, kde jsem si mohl najit véci, které
mé zajimaly. Podobné to délala vétsina clend
a pfiznivcl, vybirali jsme si podle programu,
ktery se tiskl na cyklostylu vzdycky na ctvrt
roku dopfedu. Tehdejsi plzenskéd Unitarie byla
cosi jako dnesni vzdélavaci centra.

Patfila k tomu v nedéli néjaka liturgie?

Ne, vibec. | kdyZ - Lexa to vedl s nesmirnou
dUstojnosti, tak to mélo charakter a hloubku.

Naplnila se tim tva ocekavani?

Naplnila, j& jsem v té dobé mimo jiné hle-
dal prostedi, kam bych zapadl se svou potre-
bou dialogu a ziskavani poznatkd, myslenek,
podnétl, inspirace. V jinych cirkvich (tehdy
jsem zkousel chodit na rGzné bohosluzby) to
vzdycky koncilo urcitou konfrontaci s mistni-
mi: ,my té vitdme, chod' k nam, my véfime, ze
véci jsou tak a tak a to je to spravné, pfijmi to,
a jsi mezi ndmi doma”. Hledal jsem sice domov
v tomto smyslu, ale vadilo mi pfijiméani doktri-
nalnich prvk(. Mezi unitafi mé fascinovalo, ze
se mé naopak ¢lenové ptali: ,No a co si mysli3
ty, jaky mas nazor na tu a tu otazku?” Napred
mi to nebylo pfijemné, ale pak jsem pochopil,
Ze to je skutecny a zivy zdjem o mé a Ze se mi
nikdo nechystd vnutit sv(ij nazor, naopak, ze
jde prévé o dialog - a o to, co z néj vyplyne pro
oba. A to mé zaujalo. Pochopil jsem, Ze tohle je
zaklad unitdfstvi: to, co je pro viechny stejné,
nenfijednotnd doktrina, ale proces sdileni, vzta-
hovani se jeden k druhému a spole¢né hledani,
zvazovani.

Kdy jsi zacal byt jako ¢len aktivni?

Pani, kterd mi Unitarii doporucila a kterou
jsem bral jako svého radce ve vécech duchov-
nich, byt dlouholeta unitarka, mi fikala, abych
si udrzoval odstup, Ze na duchovni cesté musim
byt nezavisly. Proto jsem byl zpocatku ostrazi-
ty. Ale v podstaté pro mé nebyl vlastné zadny
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Mistni spravni sbor Obce unitafi v Plzni v roce 1993. (Vechny fotografie pochazeji ze soukromého

archivu Petra Samojského.)

rozdil mezi ¢lenstvim a aktivnim ¢lenstvim. Bral
jsem to tak, Ze ¢lenstvi znamend zavazek byt
aktivni. Je ale dulezité zminit, Ze kratce poté,
co jsem se zjara 1988 stal ¢clenem, zemfel Lexa.
V poslednich mésicich predtim ale na shromaz-
déni ze zdravotnich ddvod{ nechodil, a ja uz
jsem tehdy patfil k uzsi skupince, kterd resila,
co dal. Byla to urgentni otdzka, protoze Franti-
Sek Lexa, ackoli byl delsi dobu hodné nemoc-
ny, vzdy véechno vedl. Proto byla jeho absence
okamzité strasné znat. Nebyl, kdo by délal pro-
gramy, ved| administrativu, a zaroven to byla
doba sametové revoluce. Tak dochazelo k né-
kolika procesiim soucasné: museli jsme vyfesit,
co bude s obci dal, a do toho jsme najednou
méli svobodu. NSCU pfestala byt pod dohle-
dem ufadu pro véci cirkevni a my nevédéli, co
vlastné mizeme a nemGzeme. Byli jsme hodné
mladi a ocitli se v situaci veliké odpovédnosti
za obec. Tu do té doby nikdo z nds nemél, mél ji
vzdy pfedtim Lexa v pozici duchovniho, komu-
nikatora s Gfady i NSCU. Nevédéli jsme vlbec,
co dal.

NSCU toto nefesilo? Mam na mysli uprazd-
néné duchovenské misto a tak?

Ale ano, fesili jsme to s NSCU. Nase prvni
otézka byla, jakého duchovniho nam nabidnou

z Ustfedi, ale nikdo bohuzel nebyl k dispozici.
Z plzenské obce mél ambice stat se duchovnim
Vaclav Némecek, ktery sdm sebe prohlasoval za
Lexova nastupce. To té nasi aktivni skupince ale
z principu vadilo, nebyl pro to dlivod, ani Lexa
o nécem takovém nemluvil. Ale pro feseni tako-
vé situace zaroven neexistovala zadnd pravidla,
zadny manual.

Petr Samojsky na jedné ze svych prvnich navstév
ustiedi NSCU v Praze, 1990.
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Nikdo dalsi se ve vedeni obce nechtél an-
gazovat?

Ochotnych lidi bylo vic, jenze kdyz doslo na
praktické véci a na to, co vedeni obce obnasi,
kazdy si to brzy rozmyslel. Navic jsme vsichni
méli svoji vlastni praci a volného ¢asu nebylo
prilis. Jedinou vyjimkou byl pravé Némecek,
ale s nim byly od zacatku problémy. Casto se
dostaval do stfetu i se spravnim sborem. My
jsme nastalou situaci zacali brat vazné, spravni
sbor nastavil pravidla, zacali jsme délat zépisy
z jednani a probirali jsme poctivé viechno, co
budeme délat. (Mezitim jsme koupili diim, coz
obnaselo mnoho daldich starosti jesté navic
k organizovéani programi - v podstaté na nas
béhem par mésicl spadla agenda, o niz jsme
predtim neméli ani potuchy.) Jedna z prvnich
konfrontaci byla v souvislosti s tim, Ze jsme za-
Cali zvat externi pfednasejici, protoze Lexu ni-
kdo z nas nemohl nahradit. Tak k ndm pfijizdéli
Mikota, Kafka, Scheufler a dalsi.

A kdy jsi zacal délat duchovenskou praci ty?

V podstaté ve stejné dobé, kdy nam ve
spravnim sboru zacalo vadit, ze se Némecek
rozhodl byt samozvanym nastupcem Lexy a pfi-
svojoval si prava, ktera mu nepatfila. Tehdy jiz
byl ve vedeni NSCU Vladimir Strejéek a zkraje
roku 1991 prijel do Plzné fesit situaci. To uz také
bézel s Némeckem soud, Zzalobu na néj podali
Mikota s Antropiem. Tehdy jsme se na jednéni
se Strejckem a nasim mistnim spravnim sborem
dohodli, ze bychom s dal$im mladym ¢lenem,
Ladislavem Kohoutem, pUsobili v roli laickych
duchovnich. Jenze ten se pak brzy odstéhoval
na statek nékam za Plzen, tak jsem v té pozici
zbyl sém. Kdybych tohle védél, tak bych tu na-
bidku nejspis nepfijal.

Da se toto brat jako tvoje rozhodnuti byt
duchovnim?

Nedd, ja jsem mél tehdy UplIné jiné umysly,
chtél jsem do zahranicia uvazoval hodné inten-
zivné o néjakém asramu v Indii. To jsem myslel
UplIné vazné jako svou Zivotni cestu. Ta Strejcko-
va otazka pfisla v dobé, kdy uz jsem mél nami-
feno na Ctyfi tydny do buddhistického centra
v Anglii - a kratce poté jsem také odjel. Tam
jsem mél cas se tim vSim zabyvat.

CESKE UNITARSKE OBCE A SKUPINY

Duchovni plzenské obce FrantiSsek Ondiej Lexa
v poslednim roce Zivota.

A tam jsi dospél k rozhodnuti, Zze chce$ du-
chovenskou praci délat?

Ano. Mél jsem to jako jasné dané rozcesti
a rozhodl se pro Unitarii.

Mél si nékdy jiné sny o tom, ¢im bys chtél
byt?

Kaplanem. V tom pro mé byla hodné urcujici
praxe v Americe. Prace kaplana je vlastné i dnes
pro mé prioritou. Respektive byla by, kdybych
mél tu moznost.

Pro¢?

Protoze to je hodné intenzivni. Bez spolecen-
skych konvenci a formalit. V nemocnici, kdyz je
¢lovéku opravdu $patné, pripadné mu hrozi
smrt, nebo naopak prichazi o nékoho blizkého,
ztraci spolecenské zabrany, stava se spontanni,
bezprostiedni, nemda potifebu nic predstirat.
V takovém rozpoloZeni je vlastné mnohem
snazsi s nim vést rozhovor o duchovnich otaz-
kach a tématech. Spolecenské zébrany padaji.
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Mladi unitafi na cyklopouti po unitaiskych obcich z vychodu na zdpad USA v roce 1995.

D4 se tahle prace délat dlouhodobé?

Urcité.

Mam za to, Ze to musi byt hodné narocné.

Je to stejné jako s jinym povoldnim, musis si
zvyknout doma vypnout. Jako chirurg po ope-
raci. Je to otazka zvyku. Kdyz jsem zacal v Chi-
cagu svou kaplanskou praxi, byl jsem prvni den
Uplné vyfizeny a fikal jsem si, Ze tohle jsem pre-
strelil, Ze to nezvladnu. Tovarna na nemocné

a smrt. Ale po tydnu uz jsem tam byl jako ryba
ve vodé.

Kaplana jsi délal rok?

T¥i mésice zakladni praxi a pak ro¢ni. Potom
jsem se ale musel vénovat doktoratu, protoze
jsem se chtél vratit zpatky do NSCU.

Litoval jsi nékdy, Ze ses stal duchovnim?

Ano. A Cas od ¢asu mé stale napadd, ze
bych svou praci mohl zménit. Protoze co mé
dési, je stereotyp, coz je cesta k vyhoreni. Pro
mne napfiklad predlonské mési¢ni duchoven-
ské hostovani v St Mark’s Unitarian Church ve

skotském Edinburghu bylo Gzasnym profesnim
sebeobnovenim.

Co ti tohle povolani dava, a co bere?

S mou povahou a pfistupem k Zivotu je to
naprosty idedl. Mdm praci, v jejimz ramci mohu
¢ist knihy, premyslet, povidat si s lidmi, poma-
hat nebo organizovat pomoc potiebnym. To je
to, co bych stale chtél délat. Jde mi o to podi-
let se pfimo na ¢innosti ¢lovéka a pomahat tak
svétu. To mé bavi mnohem vic nez jakékoli dru-
hotné procesy. Pfimo pfispivat lidstvu, pfimé
zapojeni se do Zivotniho fetézce. Je pro mne
dulezity pocit smysluplnosti. Je fakt, ze prace
kaplana z tohoto uhlu pohledu dava vic smys-
luplnosti nez prace v obci. Tam jsou casto véci
vyjedndvaci, zdlouhavé procesy, to v kaplanské
praci odpada: je to pfima prace se situaci, bez
bariér a strategii.

No a z tvého pohledu minusy duchovenské
prace? S ¢im se potykas?

Do urcité miry je ¢lovék stéle vystaven po-
hledlm kritikd, ktefi hledaji chyby proto, aby je
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nasli. Vzdycky hrozi riziko ztraty soukromi i ri-
ziko dezinterpretace toho, co ikas. Reknes bila
a na konci fetézce tiché posty vyjde Cerna nebo
strakatd. Kdybych byl popeldf, tak tyhle véci ni-
kdo nebude fesit.

Na co jsi za téch dvacet pét let duchoven-
ské prace nejvic hrdy?

KdyZ to vezmu celkové, tak na nasi Akade-
mii. M{Zu jmenovat r(izné osobni drobnustky,
ale pokud pouziji profesnéjsi pohled, pak to je
jednoznacné Unitafska akademie. Je to néco,
co nemd obdoby napfi¢ unitafskymi kulturami
minulosti i soucasnosti — aby se instituce veli-
kosti NSCU s rozpoétem, ktery Akademie m3,
rozhodla pfipravit projekt takového druhu a za-
¢ala ho realizovat. Nad3eni pro véc, to zndm, to
se objevuje pomérné bézné. Ale stat si pak za
celym projektem a dotdhnout ho, aby skute¢né
fungoval, to je z toho, co znam, docela unikat.
V takovém malém méfitku. Tahle véc se mys-
lim NSCU povedla a jsem rad, Ze se na ni mohu
podilet.

Od kdy ses vlastné zabyval myslenkou né-
jakého ceského unitaiského vzdélavani?

Uz kdyz jsem studoval na Meadville Lom-
bard Theological School. Ale zase mohu hledat
urcité hlubsi kofeny - uz kdyz jsem v 90. letech
dostal nabidku délat duchovniho, tak mé to
zaujalo a do urcité miry nadchlo, ale na druhé
strané jsem to bral jako velkou vyzvu k tomu,
abych si doplnil adekvatni vzdélani. Ta role,
pficemz to byl jen laicky duchovni, mé motivo-
vala stat se opravdovym duchovnim, ale bylo
mi jasné, Ze bez odborného vzdélani a praxe
bych se nestal duchovnim autentickym, ale
Lpotémkinovskym®”. A tak jsem to vzal vazné
azvazoval, co pro to délat. Rozhodl jsem se zacit
studovat, ale Husitska teologickd fakulta, kam
jsem chodil na naslechy, mé utvrdila v nézoru,
Ze to neni to pravé. Soustredil jsem se tedy na
moznosti studia v zahranici. To se povedlo, do-
stal jsem nabidku stipendia pro jeden trimes-
tr na Meadville Lombard. Tam jsem se naopak
od zacatku citil naprosto nadseny a Stastny.
A diky témhle dvéma rozdilnym zkusenostem
ve mné zacaly zrat Gvahy o tom, co vlastné ob-
nasi unitaiské vzdélavani - a kde je ten rozdil.

CESKE UNITARSKE OBCE A SKUPINY

Petr Samojsky jako student Meadville Lombard
Theological School v Chicagu, kratce po pfijeti,
vroce 1995.

Na Meadville Lombard jsme o tom jako bu-
douci duchovni také hodné mluvili: Co zname-
na byt duchovnim objektivné (pravidla a tak)
i co to znamenad pro nas osobné véetné praxe -
a jaké vzdélani je pro tu praci adekvatni.

Uz tehdy jsem uvaZoval, jak bych mohl po
navratu do Cech pfispét zlepseni situace, co
by mohli zdejsi unitafi vyuzit, co bych mohl
privézt zpatky. Zacal jsem systematicky sbirat
materidly, protoze to jsou véci, ke kterym se
¢lovék bézné nedostane. Po navratu do Cech
jsme opravdu s kolegy duchovnimi otevfeli
a fesili otazku vzdélavani a pobidek pro budou-
ci duchovni, kazdy jsme méli za sebe zpracovat
néjaky navrh, tak ja jsem té pfilezitosti tehdy
vyuzil a zpracoval zékladni strukturu vzdélava-
ciho programu.

Jak moc jsi pak z tohoto programu vysel
pfi zakladnim navrhu Akademie?

Nevychézel jsem z néj vlastné vlbec, pro-
toZe obsahoval obecnéjsi véci, spis ve stylu
Lskript” Karla Haspla (kterd jsem ale v té dobé
neznal). Stejnd je jen ta vize, potfeba mit vlastni
systém vzdélavani. Jde o to, aby Akademie byla
pro dnesni dobu, dnesniho ¢lovéka a soucas-
né unitafe. Aby poskytovala potfebnou miru
vzdélani, ale nezatézovala studenty vécmi,
které potfeba nejsou. Ale aby zejména v pro-
gramu pro zajemce o duchovenskou sluzbu
nabizela i vedeni ve specidlnich disciplinach
véetné napiiklad zakladl psani odborné pra-
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Fotografie z promoce na Meadville Lombard Theological School, Petr Samojsky je prvni zleva.

ce, prace s prameny. Musi byt postavena tak,
aby student byl béhem kratké doby schopen
vstiebat a osvojit si zakladni principy. Takze ty
zminéné nahromadéné materidly jsem vyuzil
az v posledni dobé, kdyz jsem pro soucasnou
UnitaFskou akademii psal knihu Uvod do prdce
unitdrského duchovniho.

Kdo té vlastné ovlivnil na unitaiské cesté?
A myslim tim jak v Cechach, tak i v zahraniéi.

Bezpochyby v prvni fadé Lexa. Dal mi prvot-
ni nasmérovani a tim, jak on vedl obec, jsem
pak poméroval viechny své dalsi zkuSenosti.
On byl opravdu v dobrém slova smyslu jejim
sttedobodem, pilifem, a to ve mné zanechalo
velmi pozitivni viem.

Potom jsem mél podobné zkusenosti az
ze Spojenych statl, kde jsem bud jako hostu-
jici, nebo jako stély duchovni pro3el spoustou
obci - a kolegl duchovnich, ktefi ve mné za-
nechali stopu, bylo hodné. Jmenovité musim
uvést Freda Muira, to byl midj mentor na ro¢ni
praxi v Annapolis. Dalsi osobnosti, kterd mne
hodné ovlivnila, byl Jack Mendelsohn, s nimz

jsem se nikdy nesetkal osobnég, ale tfidil jsem
na Meadville Lombard jeho archiv, a tim, ze
jsem nékolik mésic travil ¢as v kontaktu s jeho
promluvami, dopisy a dalsim dilem, tak jsem
ho hodné poznal. Byl vyznamnou osobnosti,
osobnim poradcem Jesseho Jacksona, prvni-
ho cernosského kandidata na prezidenta USA.
Tohle mi dalo zase jiny pohled: vhled do Zivota
duchovniho, ktery ma vefejnou politickou roli
a tou roli zastupuje idedly duchovniho hnuti,
které reprezentuje.

Dal3i osobnosti, kterd na mne hluboce za-
pusobila, byla duchovni Sophia Lyon Fahsova,
ktera se vénovala vzdélavéani déti. V Sedesatych
letech vytvofila projekt The Church Across the
Street (Kostel pies ulici), v jehoZ rdmci brala déti
ze své obce do kostelll pobliz, a na tom pak ilu-
strovala viru jinych cirkvi. Napsala o tom knihu
a jeji precteni pro mne byl dalsi takovy prelo-
movy moment: V tom presahu, jak dllezité je
porozumét druhym, nejen jim fict, jak to madme
my a co povazujeme za spravné, ale zkusit jit
chvili v jejich botach. Nebo vynikajici hudebni-
ce askladatelka, duchovni Mary Grigoliov4, kte-
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ra se vydala na cestu sluzby v malickém ghettu
v Clevelandu, kde méla skupinku c¢ernocht
a bezdomovct, velkou inspiraci mi byl i kolega
Martin Wolf, ktery se vénoval pastoracni praci
s détmi v diagnostickém Ustavu.

Sedmiletd praxe v USA pro mne byla prelo-
mova ale jesté z jiného ddvodu. Pfedtim jsem
poznal omezeni ¢eského unitaistvi, vyplyvajici
z jeho kratkého vyvoje a pocetné malého spole-
Censtvi. Tusil jsem, Ze duchovenskd prace prece
nemUze byt jen to, co déla Lexa. Bylo to dobré,
ale nemohlo to obsahovat viechny aspekty du-
chovenské prace. Béhem krétké doby, kdy jsem
byl zaméstnany jako laicky duchovni NSCU, jsem
citil, Ze tu praci nedélam v takové $ifi a hloubce,
jak bych ji délat mél a mohl, ale nebylo od koho
se to tady naucit. Proto jsem pochopil, Ze musim
kamkoli do zahranici, kde je unitaiskd kultura
$irsi a silnéjsi. Potfeboval jsem poznat unitaiské
prostredi, které mélo nasobné deldi minulost,
nejen Capka, a siln&jsi zakladnu. Bez ohledu na
to, jestli v USA nebo v Anglii. A az pozdéji jsem
pochopil v souvislostech, Ze u nas nedoslo k do-
profilovani unitafstvi v praxi. Kdyby tady mohli
Capek s Hasplem pusobit dal, dalsich ticet let,
tak by to nastalo. Ale takto zde nestihl dozrat sys-
tém - a tenhle neuzrdly systém se zakonzervoval
a nalepily se na ngj pfivazky. Proto pro mne bylo
ziskani praxe odjinud cenné, zésadni. | z tohoto
ddvodu fikam, ze setkani s kazdym kolegou pro

S Fredem Muirem,
mentorem, ktery
ved| Petrovu ro¢ni
duchovenskou
praxi (Annapolis,
Maryland, 1997).
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mne bylo smysluplné. Bylo zajimavé vidét, jak
kolegové délaji praxi kazdy trosku jinak, a zaro-
ven vnimat, co maji spole¢ného: duchovensky
étos; to bylo nejdilezitéjsi. To jsem v Cechach
nemohl dostat, od Kafky, Mikoty ani Lexy, jakkoli
si jich vazim.

Ale i Capek a Haspl jsou mi vzory, a to ve
svém symbiotickém propojeni. Capek vizio-
naf, ktery sice nema akademické vzdélani, ale
tim vic je emotivni a spontanni, a Haspl s vy-
nikajicim akademickym zakladem, ktery tomu
dodava ukotveni a systém - dva pdly, které se
navzajem doplnuji. Ackoli tady bych mél hovo-
Fit spi$ o trojici, tedy véetné Simy. Jejich spojeni
bylo svym zpdsobem idedlni. Jsem hrozné rad,
Ze v Ceské historii tahle Uzasné zajimava éra je-
jich trichotomie byla. Sima byl ke vztahu Capka
a Haspla vnéjsi element, a byt mél i k ducho-
venské roli velice blizko, reprezentoval pro nas
hlas zvenci, hlas rozumu a urcité nezavislosti na
internich unitafskych vécech unitéfstvi. Navic
byl odbornik, sociolog, feditel Ustavu, a pokud
on nasi véci porozumél, mohl ji prezentovat
zuji i jeho texty predstavujici ceské unitafstvi).
Tedy vysoce védecky zalozeny Sima, Haspl na-
sakly americkym unitéfstvim z Kalifornie - a Ca-
pek, Zivel, ktery se k unitafstvi propracoval od
ryziho krestanstvi az po usmérnéni Masarykem
a jeho humanismem. To dohromady vytvofilo
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zajimavou dynamiku. Proto je tieba kniha Tvdr-
¢i ndboZenstvi tak moc zajimava, byt samoziej-
mé mnohé kapitoly jsou uz prekonané, zdstaly
nelplné a potiebuiji kritickou revizi.

A co udalosti, které té zasahly a ovlivnily?
Zkusi$ vybrat par klicovych?

Urcité setkani s Rizenkou, pani, kterou jsem
uz vyse zminil, kterd mne nasmérovala do Uni-
tarie. Kdyby nebylo ji, tak bych tu dnes nebyl.
Byl bych v dSramu nebo kdovi kde. Pak pro mne
byl pfelomovy Erich Fromm. Dal mi zékladni
nastaveni, dodnes platné. Jeho kniha Uméni mi-
lovat pro mne byla jako zjeveni. Dozvédél jsem
se o ni z jiné knihy, My déti ze stanice ZOO, kde ji
Cetla hlavni hrdinka. Tehdy jsem si fekl, Ze to vy-
padd zajimavé — a mélo to na mé Uplné stejny
efekt. Anebo Dick Henry, autor dosud nejpro-
pracovangjsi knihy o N. F. Capkovi, se kterym
jsem ved| dlouhé debaty v dobé, kdy v Praze
kopiroval archiv NSCU pro Meadville Lombard.
Ten seznam by byl opravdu dlouhy.

A hodné velkou pomoci byla sluzba v uni-
tarské obci v Greeley, kde jsem si mohl ovéfit
v praxi, ze mohu pracovat podle mistnich
a veelku dost naro¢nych standardd uz jako na
Uvazek regulérné zaméstnany duchovniiv jiné
zemi mimo kontext NSCU. Z téch pér let v Gree-
ley vlastné porad cerpdm.

Pro duchovni, jako pro vétsinu profesi, ale
zejména ty, co pracuji s lidmi, je dilezité se
poiad vzdélavat. Z ¢eho dnes Cerpas inspiraci?
Stihas sledovat nejnovéjsi véci v unitarstvi?
Co kde vyslo, co se stalo? Ma to pro tebe smy-
sl, nebo uz si jen vybiras, feknéme perlicky?

To ne, rozhodné si nevybiram jen perlicky.
Pro mé je smérodatny tfeba magazin UU World.
V objemu informaci je to vyznamny zdroj o no-
vych trendech v unitafstvi ve svété. Jinak sledu-
ji, pokud je to mozné, aktualni déni mezi unitari
hlavné na internetu nebo na Facebooku. To je
velkd vyhoda socidlnich siti: mam na Faceboo-
ku ,zaklikly” velky pocet unitaiskych organiza-
ci, které jsou aktivni a sdili své innosti, knihy,
co vysly, uddlosti... A také tfeba britsky casopis
Faith and Freedom je skvéla véc k soucasnym
pohledim i hlubsim teologickym perspekti-
vam. Rozhodné bych nefekl, Ze néco z toho
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Pfed promluvou na téma Poselstvi N. F. Capka,
ceského unitaiského mucednika, ve sboru First
Unitarian Church, Hobart, Indiana, 20. 4. 1997.

mohu pfestat sledovat. To by byl prvni signl,
Ze bych mél jit do penze.

Vyhoda socidlnich siti je, Ze se nastavenim
vlastnich filtrd dozvidd$ o vécech v mife, kte-
ra ti je pfijemna a pfijatelnd. Ale samoziejmé:
mohu spoustu véci pfehlédnout a jindy vychy-
tam c¢lanky, které jsou v kontextu doby hodné
ojedinélé. Tak v tomhle smyslu mas pravdu, jde
i o tfidéni véci a vychytavani téch zésadnich.
V fadu pracovnich dni mam samoziejmé néjaké
procento casu, ktery tomu systematicky pra-
bézné vénuji kazdy tyden. Sleduji hlavné pro-
stfedibritské a transylvéanské — a tim, jak jsem ve
spojeni s lidmi v Transylvanii pfes socidlni sité,
je pro mne pristup k informacim z jejich oblasti
mnohem snazsi nez jakoukoli jinou cestou.

Sité jsou tedy pro tebe v tomhle ohledu
nejpouzivanéjsi nastroj?

Ano, protoze neni jiny, takto bohaty. A tre-
ba zajimava unitarska kniha se na nich vzdycky
dfiv nebo pozdéji objevi.

Jak bys popsal své unitafstvi?

No pro mé je to prostor, ktery je svym zpUQ-
sobem ultimatni zarukou ndbozenské svobody.
Podava nastroje, moznosti, jak se pozndvat, jak
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uréovat svou identitu, a zaroven uci, jak na-
stavovat pravidla a meze svobody: mé osobni
i vUci ostatnim. V rdmci tohoto otevieného a svo-
bodného prostoru si pak mohu definovat po-
jmy jako Blh, vé¢nost, nekonec¢no a podobné.
Oproti jinym cirkvim je pro mé zdklad ona plat-
forma otevieného systému, nemanipulovatel-
nosti a zéroven urcité ochranné naruce i vyzvy:
,Urdi si to, pfemyslej o tom, pracuj na tom!” To
je pro mne asi na unitarstvi nejcennéjsi. Svo-
boda a zéroven ochranitelska naruc prostredi,
které ma byt ndsledné ztélesfiované, realizova-
né, uvadéné v Zivot pravé onim spolecenstvim,
kterému tu naru¢ poskytuje. To lidé, nikoli pro-
stfedi, takovi maji byt.

Jak vidi$ budoucnost unitarstvi?

Razové.

No v kontextu toho, jak té znam, by jeden
skoro fekl, Zze té rlizové budoucnosti tGplné
nevéris.

Ale véfim. | kdyz pak k tomu musim dodat,
Ze nevim, jak to, co mame, dobre predavat. Vi-
dim nasi neschopnost komunikovat od sebe
ven, Sifit to podstatné z unitarstvi dal. Vnimam
nedostatek moznosti sdileni unitarstvi, ale roz-
hodné ne jeho bezvyznamnost. Naopak, jsem
pfesvédceny, Ze unitafstvi ma obrovskou spo-
le¢enskou silu a ma v sobé i moznost ménit

CESKE UNITARSKE OBCE A SKUPINY

Zivoty lidi, ale jde o to, Ze neni zfejmé a pro
vefejnost citelné, jakou formou toho dosahu-
je. Proto bych fekl, ze budoucnost je viceméné
zavisla na nasich schopnostech si uvédomit, co
z unitafstvi chceme propagovat a sdilet ven
a jak. V nas samych je jadro pudla, ne v té cesté
ven. Unitéfstvi jako takové potencidl ma, muj zi-
vot naptiklad zménilo Uplné a skvéle a jsem za
to vdécny, ale jak vysvétlit lidem zvenci, Ze uni-
tafstvi je autenticky svébytny smér a neni po-
vrchni? Hloubku m3, a to i v samotné duchovni
praxi, ale jak presvédcit lidi, aby ji sami hledali?
Tak vznikd onen bludny kruh.

Nemame to dotazené. Myslim, ze musime
zacit véci dotahovat. Spociva to v drobnostech,
jako je tfeba soucasny zpévnik, ktery kombi-
nuje staré i nové véci, a z takovych se sklada
srozumitelnd, ¢itelnd mozaika naseho hnuti.
Budoucnost spociva v tom uvédomit si, kdo
jsem j4, unitar. Néco jako kazdovecerni souste-
déni se na uplynuly den a pfemysleni o ném.
Perfektné je to vystizené v Capkové pisni¢ce
S ¢ervdnky v podvecer, kde se hovoli o poutniko-
vi, jak kazdy den shlizi svého Ziti osnovu.

Na to je potom podle mne nutné napojit dru-
hou véc a tou je zdravé vyslovené ,ja jsem”. Aby
Ceské unitérstvi s hrdosti feklo: ,J4 jsem unitar-
stvi. Mdm svoji hodnotu. Své meditace, své pis-
né, své hranice i mantinely, svou spiritualitu.”

V Greeley
(Colorado),

kde slouzil jako
duchovni témér
dva roky, mél Petr
Samojsky vlastni
kapelu.
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V Kostelnim Vydfi pfi promluvé doprovéazené na
sitar v ramci putovani Obce Sirsiho spolecenstvi
na téma Obohatit svétovou symfonii o novy
akord aneb Spiritualita v dile ¢eskych basnika
(duben 2018).

TakZze budoucnost podle tebe zélezi na
tom, jak zdravé a s védomim sebe sama doka-
Zeme fict, Ze jsme?

Presné tak. Abychom nasli cestu, jak fict, ze
jsme, bez toho, abychom se podbizeli nebo
prodavali, a byli schopni ukdzat smysluplnost
toho, co nas odkaz obsahuje. A jak to muze
zivot ¢lovéka v dobrém slova smyslu ovlivnit.
V tom vidim velkou nadéji. Bud to dokazeme,
nebo ne, je to nase volba.

Mas ve vztahu k unitafstvi néjaky cil nebo
sen? Co bys chtél v unitéistvi prozit, dosah-
nout, vidét, zkusit?

To je spojené s tim, co uZ jsem fekl. Bylo by
pro mne velké zadostiu¢inéni, kdyby se uni-
tafstvi odpoutalo od své urcité sebestiednosti
a zéroven malé sebeddvéry a dokazali jsme si
fict: ,Mame tady ukol: oslovit viedniho ¢lovéka
ve vSednim svété, ktery ma své viedni starosti.
NefeSme jen otazky metafyziky, ezoteriky, ale
bézného Zivota, bézného clovéka. Jak si byt
navzajem ku pomoci.” MUj sen je, aby se tohle
stalo soucasti nasi praxe v obci i napfi¢ obcemi.
A to je ostatné piesné to, co fungovalo v NSCU
v dobé nasich pocatk(. Myslim, Ze bez toho ne-
mame zadnou vyhodu oproti jinym duchovnim
teoriim na rliznych urovnich vcetné akademic-
kych. Zkréatka: unitéfstvi nestoji a nepada s teo-
ril, naopak: stoji a pada s praxi. To je asi hlavni
pointa. Praxe, ktera je v dlisledku naprosto po-
dobna tomu, kdyz se katolicky knéz ocitne ve
farnosti, ktera je zanedbana, kostel mu pada na
hlavu a on se pusti do prace a spolu s lidmi ji
znovu zbuduji, znovuzrodi. V principu té praxe
je to vlastné Uplné stejné u nas jako viude jin-
de. A jestli Bah je troji¢ni nebo jeden, je vlastné
méné podstatné. Podstatné je, ze Duch nako-
nec oziva jen skrze lidi, a jestli ho pojmenu;ji tak
nebo tak, je vedlejsi. To je podle mne jadro ryzi
ekumeny, nejen mezi kiestany, ale mezi viemi
lidmi, ktefi jsou néjak duchovné orientovani.

Rozhovor vedla KLK.

Jako jeden z lektord Unitaiské akademie (modul Sluzba vefejnosti, Litomysl 2019).
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KALEIDOSKOP

Z jednani vykonné rady ICUU

Lucie Hrabankova

Na osobni mitink vykonné rady ICUU, jiz jsem od unora 2018 ¢lenkou, jsem odlétala v utery
26. Unora. Byla jsem nadsena, ze zasedani je v Manchesteru, ve mésté, kde jsem stravila tfi
roky Zivota a které mi zUstalo v srdci. Nyni mne tu ¢ekal tydenni intenzivni mitink vénovany
pfipravam strategie mezinarodni unitafské organizace na pfisti rok.

Do Manchesteru jsem dorazila tésné pred
pulnoci. Klasicky cerny taxik fizeny sympatic-
kym muzem v turbanu mé dovezl na misto —
Luther King House. No¢ni recepéni mé odved|
do ,studentského” pokojiku s klasickym vysou-
vacim oknem, umyvadlem se dvéma kohoutky
(vitej zpatky v Anglii) a pohodInou posteli, ve
které jsem okamzité usnula jako nemluvné.

Réno mé pfivitala kompletni skupina kolegt
z vykonné rady na snidani. Po ni jsem méla ¢as
si kratce prohlédnout misto, ve kterém jsme
bydleli. Luther King House, baptisticka kolej,
kterd vznikla rekonstrukci ptvodné viktorian-
ského domu, ziskala své jméno v roce 1984. Vel-
mi Utulny Skolici komplex postaveny do tvaru
obdélniku s rozlehlou vnitfni zahradou. Na to,
Ze jsem dorazila koncem Unora, a na to, Ze jsme
byli v Manchesteru, bylo nezvykle krasné poca-
si — slunec¢no a teplo!

Luther King House v Manchesteru, kde probihalo
celé zasedani vykonné rady ICUU. (Autorkou viech
fotografii je Lucie Hrabankova.)

Vykonna rada ICUU, zleva: Derek McAuley, Lucie Hrabankovd, Inga Brandesova, Jorge Espinel, Sara
Ascherova, John Mitchell a Shelly Adamsova.



Z jednani vykonné rady ICUU

Jelikoz jsem dorazila v noci, nestihla jsem ve-
Cerni zahdjeni a ,vpadla” jsem tedy rovnou do
prvniho bloku naseho programu. Bylo pfijem-
né se znovu osobné setkat s kolegy z vykonné
rady ICUU, které jinak sice vidavam kazdy mésic,
ale jen on-line: predsedkyni Ingu Brandesovou
z Némecka, vykonnou feditelku Saru Aschero-
vou z USA, Dereka McAuleyho, mistopfedsedu
z Velké Britanie, Johnyho Mitchella, pokladnika
z Kanady, a Shelly Adamsovou z Jizni Afriky. Ary
Nurogho, dalsi ¢len nasi skupiny, se bohuzel
nemohl ztcastnit, coz byla velka Skoda, proto-
Ze oplyvé napady a nezdolnym optimismem.
Misto néj na jednani priletél Jorge Espinel, ko-
ordinator ICUU pro Latinsku Ameriku.

Cely pracovni tyden byl sestaven do tematic-
kych blokd, pficemz prvni jednéani kazdého dne
zacinalo v deset hodin. Pfed rannim blokem
vedl vzdy jeden ze clen(l kratkou promluvu.
(Svou jsem méla nasledujici pondéli spole¢né
s Mitchem.)

Hned na zac¢atku prvniho bloku jsme si na-
stavili uzite¢né hranice a pravidla: fekli jsme
si, jakd ma kdo ocekavani a jakym zplsobem
spolu budeme jednat. Kazdy ze ¢lend uvedl,

co je pro néj pii jednani dllezité a jak by chtél,
aby s nim ostatni komunikovali. V3echna tato
prani a oCekavéni zapsal kazdy na tabuli a to
se vlastné stalo jakymsi nasim spole¢nym ,jed-
nacim fadem”. To je rozhodné velmi dulezita
véc pro Uspésné spolecné jednani, které se pak
cely tyden opravdu neslo v duchu vzajemné-
ho respektu, porozuméni, ochoty dlkladné
vysvétlit a probrat kazdy argument tak, aby
byl srozumitelny vsem, a v piatelské atmosfére
plné dlvéry, ale i humoru. Pfi tomto zahdjeni
mi vytanula na mysli jednani naseho USS a také
to, Zze by nebylo viibec od véci, aby si jeho jed-
notlivi clenové rovnéz stanovili takovato pravi-
dla a spolecné je respektovali a ctili. Moc se mi
libilo, Ze se i v dalSich jednanich postupovalo
obdobné a kazdy byl vzdy vyzvan, aby se k té-
matu vyjadfil na papir nebo tabuli. Tak se vlast-
né museli vyjadrit vsichni ¢lenové a zaujmout
k tématu néjaky nézor, coz dava prostor zvlasté
tém pasivné;jsim.

Ve sttede¢nim bloku jsme probirali vizi a misi
organizace. To znamena predevsim, jaka je jeji
funkce, jaké ukoly a zodpovédnost mé vykonna
rada. Ve ¢tvrtek byl na programu rozvoj organi-

Z pracovnich jednani - ¢asto jsme vyuzivali systém psanych listkd, které pak byly viem stéle na ocich.
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Pfi jednéni o moznostech unitaiského vzdélavani
na celosvétové urovni jsme vychazeliize
zkusenosti nasi Akademie.

zace: Na co by se méla zaméfit obecné? Na jaké
programy konkrétné?

Ve ctvrtek vedeni vykonné rady zorgani-
zovalo v misté naseho pobytu malou recepci,
na kterou byli pozvani zastupci riznych man-
chesterskych unitafskych kongregaci a rovnéz
zastupci organizace The Hibbert Trust, kterd
podporuje mezindrodni unitafské projekty.
Bylo to velmi milé setkani.

V patek jsme probirali financ¢ni udrzitelnost
organizace. Jaké zdroje mame k dispozici a jaké
zdroje mizeme proaktivné hledat? Odpoled-
ne jsme méli rovnéz naplanovanou spole¢nou
vecefi v indické restauraci, kam jsme vyrazili
pésky. Nas hotel se totiz nachéazel v blizkosti in-
dické Ctvrti. Mistni curry jsme si opravdu uzili,
bylo vytec¢né!

V sobotu byl na programu jednaci pracovni
plan, tedy rozhodnuti, na jakych specifickych
programech bude ICUU pracovat. Zaujalo mé,
Ze v tomto bloku navrhovala vykonna feditel-
ka vzdélavaci teologicky semindf - jakousi ob-
dobu nasi Unitafské akademie, kterou pfi tom
zminila jako skvély projekt a vzor.

KALEIDOSKOP

Odpoledne nésledovala prohlidka mésta.
Byla jsem pfekvapend, jak se Manchester zménil
od doby, kdy jsem tu Zila. Mésto ma kosmopo-
litni atmosféru, ktera uz z mého pohledu kon-
kuruje Londynu. Spoustu novych staveb, bar(,
obchodu. Byla jsem nadsena. V ramci prohlid-
ky jsme zavitali do nejstarsiho sboru ve més-
t&, Cross Street Chapel, kde nds pfivital mistni
mlady duchovni Cody Coyne. Tento drobny
muz je nejen charismatickym reverendem, ale
i vynikajicim hudebnikem. Hudbu studoval na
Eastman School of Music ve statu New York
a poté v Manchesteru na Royal Northern Col-
lege of Music. S velkym zaujetim nas proved|
budovou sboru, v némz plsobi, a pfispél svymi
znalostmi o jeho historii.

Na nedéli byly naplanovany navstévy dalsich
manchesterskych sbord. V této ¢asti Anglie jich
je opravdu pozehnané - oblast mezi Sheffiel-
dem, Manchesterem a Liverpoolem patfi k tém,
které maji v rdmci ostrovniho kralovstvi nejen
velmi starobylou unitafskou historii, ale také
jednu z nejvétsich koncentraci unitarskych obci
(po londynském okrsku).

Mohli jsme si vybrat, ktery sbor navstivime,
aja si zvolila Bury, coz je predmésti Mancheste-
ru. Nevybrala jsem si ho ndhodné. Pravé v Bury
jsem pfed pétadvaceti lety Zila. Pfijezd do Bury
pro mé byl tudiz velmi emotivni. Vybavilo se mi
tolik vzpominek. Uvédomila jsem si, jak mnoho
¢asu uplynulo a jak se i toto misto zménilo. A¢-
koli jsem si myslela, Ze Bury dobfe znam, bylo
pro mé piekvapenim, ze zde stoji unitarsky kos-
tel. Pfisahala bych, ze jsem ho tu nikdy nevidé-
la. Doted'mi neni jasné, jak jsem kdy mohla tuto
monumentaélni stavbu prehlédnout. Do Bury se
se mnou vydala i feditelka ICUU Inga Brandeso-
vé (delegati letodniho snému NSCU se s ni moh-
li sezndmit na jeji pfedndasce v Teplicich).

V Bury nas pfivitala mistni duchovni Kate
McKenna. NedéIni shroméazdéni bylo na téma
Fair trade a vedla ho pravé Inga Brandesova.
Mluvila o poslani ICUU v mezindrodnim uni-
tafském kontextu a do svého projevu skvéle
zakomponovala i téma fair trade obchodu. Ja
jsem zde pak ve svém projevu mimo jiné cito-
vala z preambule programového prohlaseni
ICUU tykajici se vize a mise této organizace. Po
shromazdéni jsme s Ingou debatovaly se ¢le-



Z jednani vykonné rady ICUU

ny mistniho sboru nad domacimi susenkami
a ,$alkem anglického ¢aje”.

V pondéli nas pak cekal posledni blok za-
byvajici se komunikacnimi strategiemi. V Gtery
jsme se srde¢né rozloucili a vydali se do svych
domovd. Vracela jsem se plna dojmd z velmi
pfijemného pratelského setkdni a znovuobje-
veného severoanglického Manchesteru, a zej-
ména nabita profesni inspiraci i energii pro
dalsi praci jak na narodni, tak na globalni trov-
ni. Zavéry z pracovnich jednani vykonné rady
ICUU by mély napomoci vytvéret lepsi prostre-
di pro rozvoj unitafstvi ve svété i pro spole¢nou
praci a chtéla bych, aby byly uzite¢né i mé do-
méci organizaci, NSCU. | proto jsem si jako téma
jedné ze svych praci v ramci studia Unitafské
akademie vybrala Pfinos mezindrodni unitaf-
ské organizace pro NSCU. Za¢ala jsem se touto
problematikou, které se v ceském unitarstvi bé-
hem poslednich zhruba deseti let nikdo nevé-
noval, zabyvat hloubéji; tak aby ma prace pro
ICUU méla co mozna nejvétsi pozitivni dopad
i na Ceské unitarstvi.

ICUU met at Manchester

Faith in Words
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Z UNITARSKE AKADEMIE

Praktickd duchovni cviceni jako
dalsi nepovinny modul Unitarské
akademie

Kristyna Ledererova Kolajova

Je to jiz déle nez rok od doby, kdy na jedné z pracovnich schiizek vedeni Unitarské akademie
poprvé zaznél nazor, Ze by tato instituce méla kromé klasického studia nabizet také moznost
vzdélavaniv oblasti duchovni praxe. O tom, Ze je to opodstatnény pozadavek, nikdo nepochy-
boval, protoze diiraz na Zitou spiritualitu ke kazdému organizovanému nabozenskému spo-
le¢enstvi neodmyslitelné patfi. Co se vSak ukazalo jako dost tvrdy ofiSek, bylo nalézt idealni
zpUsob, jak tuto praxi obsahové a proporcné pojmout. Zamérit se jen na nasi vlastni, ceskou
unitarskou tradici? Nebo naopak nabidnout studentim moznost seznamit se s duchovnimi
cvi¢enimi jinych tradic? A pokud ano, pak kterych? Vyuzit ty, co jsou v ¢eskych zemich dnes
nejznaméjsi, tedy tieba buddhistické? Nebo naopak nabidnout zakladni vhled do téch, které
jsou méné znamé a jejich kurzy hiire dostupné? A na tyhle zakladni otazky se okamzité na-
balovaly dalsi, tfeba pochybnost, zda je samotna ¢eska unitarska tradice duchovnich cviceni
dostatecné nosna.

Neni divu, nékolik desitek let totalitniho re-
Zimu neddvné historie nasi zemé mélo bohuzel
v unitdrstvi za nasledek také nasilné zpretrhani
kontakt(i s dilem nasich zakladateld. Tak jsou
dnes mezi ndmi ¢lenové, ktefi se na vysoké
urovni vénuji buddhistické meditaci, jini joze,
dalsi kiestanskym exerciciim, néktefi se zaby-
vaji novopohanstvim a vraci se ke spiritualnim
technikdm piirodnich narody, ale kolik ¢eskych
unitara tfeba aktivné pracuje s Capkovymi me-
todami duchovnich cviceni, které mély tako-
vy Uspéch v prvni poloviné minulého stoleti?
A kdo z nés je vlastné vlbec znd? V tomto kon-
textu se ukazalo jako nezbytné vénovat dis-
kusim o tom, jak nejvhodnéji nds zamysleny
prakticky modul pojmout, dostate¢né dlouhy
Cas a prostor.

Rok trvalo vytvoreni zakladniho konceptu,
na némz se shodlo celé vedeni, a to bylo velkou
zasluhou zejména Vlastika Krej¢iho, Petra Sa-
mojského a Jirky Motla, pficemz posledni dva
jmenovani jej pak dotahli az do podoby progra-

mu prvniho z téchto cviceni. Vychozi linii se na-
konec stalo predstavovani unitaiské spirituality
a zpUsobU prace s ni (pfednasky kombinované
s workshopy a diskusemi), kterou maji v ucele-

Nase symbolicka vesnice, ktera vznikla v ramci
uvodniho programu, kdy jsme sami sebe
predstavovali ostatnim. (Autorkou fotografii je
KLK.)
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nych blocich doplfiovat Uvodni nahlédnuti do
nejrliznéjsich praxi jinych ndbozenskych prou-
da, zajistovand externimi lektory. Zdmérem
téchto rozhledl po technikach jinych duchov-
nich smérd je nabidnout vzdy jeden nékolika-
hodinovy blok, ktery vychazi z tiché meditace,
a v dalsim dni pak druhy, orientovany na tech-
niky vyuzivajici pohyb. Kromé toho je program
kazdodenné doplnén kratsi ranni a vecerni pra-
xi, pfiéemz ranni je zaméfena na praci s vlastni
tvorivosti, pfi vecerni je pak spise diskusni for-
mou uzavien den. Nechybi ani pravidelné kru-
hy sdileni a kratké rituély. Dostate¢ny diraz je
vénovan i ¢asu, ktery potfebuji Ucastnici stravit
sami a naplnit si ho vlastnim programem. Rika-
me tomu individuaIni rozjimani v pfirodé. Takto
byl cely koncept v breznu predlozen sboru du-
chovnich. Ten jej se zastupci vedeni Akademie
projednal a navrZzenou pilotni verzi odsouhlasil.

Prvni z téchto soustfedéni, ktera si studenti
z velké ¢asti plati sami, probéhl v Narodnim par-
ku Ceské Svycarsko, na byvalém bélidle, dva ki-
lometry od Krasné Lipy. Na samoté a obklopeni
krasnou kopcovitou krajinou jsme zde, unitéfi
z rGznych obci a skupin, spolec¢né letos v Cerv-
nu stravili necelé ¢tyfi dny. Cely program byl
zahdjen tvlrcim sdilenim a vytvarenim symbo-
lické vesnice s obydlimi, ktera reprezentovala
kazdého z nas, a jak se v unitaiském spolecen-

Uéastnici

béhem jednoho
z programu
vénovanych praci
s unitaiskou
spiritualitou.

stvi da ocekdvat, jiz tento Uvod nabidl prostor
pro humor i véZznost a domecky svédcily o nasi
rozmanitosti.

Patefnimi externimi programy byly jednak
patecni ctyfhodinova kontemplace v tichu
prostfidand kratkymi meditacemi za chlze
a doplnénd cvi¢enim svatého Dominika, a jed-
nak téméf ctyrhodinovy sobotni blok taj-ci.
Kontemplacemi nas provazela sestra Irena
z fadu karmelitek sv. Terezie, ktera profesional-
né vede obdobnd cviceni v klastefe v Koliné. Se
zaklady taj-¢i nas pak seznamila Vladka Kopec-
ka, zkusena lektorka s mezinarodné uznavanou
certifikaci. Mezi Ucastniky oba tyto programy
vyvolaly velké nad3eni, k ¢emuz bezpochyby
prispélo i to, Ze obé lektorky byly velmi vstfic-
né, unitafstvi znaly a byly ochotné vénovat po
skonceni cviceni dalsi sv(j ¢as uz mimo pro-
gram debatédm se studenty.

Co se tyce samotné unitéiské oblasti praktic-
kych duchovnich cvi¢eni, po nezbytném tvod-
nim a obecném seznameni se s kruhy citlivosti
v duchovni praxia po zdkladnim prodebatovani
moznosti aktivniho prozivani liturgickych kom-
ponentl jsme se postupné formou prednasek
prolnutych workshopy a diskusemi cilené vé-
novali nasledujicim tématdm: Nejprve tém, kte-
ra jsou od pocatku Uzce spojena s nasi tradici
a byla mezi ¢eskymi unitafi zejména v dobé od
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dvacatych let do konce druhé svétové valky
velmi rozsifend a oblibend, tedy praci s denni-
mi hesly a védomou autosugesci a pak pozitiv-
nimu mysleni (obojimu v navaznosti na praci
N. F. Capka v této oblasti a zaroven s vyuzitim
priklad(l z nasich soucasnych program). Poté
nasledovala témata, ktera jsou sice také v Ces-
kém unitafstvi tradi¢né pfitomna, ale zaroven
tradic nékterych svétovych ndboZenstvi i star-
$ich zahrani¢nich unitéiskych tradic: unitarska
modlitba/meditace a responzivni ¢teni. Zavé-
re¢nou soucasti cvic¢eni tykajicich se modlitby
bylo i zkusit si tfi tematicky zaméfené vlastni
modlitby nebo meditace napsat, predstavit
je pak v kruhu ostatnim a také si je nasleduji-
ci den vyzkouset. Zajimavé bylo jednak sdilet
své meditace a navzdajem si o nich povidat, ale
také pozorovat, jak se mi pak osvéddi v pra-
xi. Podobné jsme se vénovali debatam o pu-
sobeni responzivniho ¢teni i o jeho nacviku
a hledani nejlepsi techniky k jeho provadé-
ni, zejména ve vétdich skupinach. Myslim, ze

Z UNITARSKE AKADEMIE

z toho vzesly pro nékteré obce zajimavé pod-
néty ke zlep3eni.

Kromé toho jsme také neplanované aimpro-
vizované spole¢né oslavili slunovrat, a naopak
pldnované a s peclivou pfipravou usporadali
vlastni nedélni Kvétinovou slavnost. Kvéty pro
ni jsme nechtéli trhat, bylo by Skoda nechat
je zvadnout béhem cestovani domd, a proto
jsme je pfipravili nejen vlastnoru¢né, ale navic
i s pomoci jedinecnych tvar(i nasich rukou ja-
koZto symbolu aktu obdarovéni i pfijeti. Poté
uz zbyval ¢as jen na spolecné zamysleni se
nad projevy spirituality v naSem kazdodennim,
viednim zivoté, posledni kruhy sdileni a zavé-
recnou reflexi vsech ucastnikd. Tedy zhodno-
ceni, jak celd akce naplnila nase ocekavani, co
nam dala, zda pro nas byla pfinosna, co bylo
z programové nabidky pro kazdého osobné
nejzajimavéjsi, anebo co nam naopak tfeba
chybélo nebo bychom to radéji chtéli mit jinak.
Reakce vsech student(l byly obrovsky pozitiv-
ni, a byt takrka kazdy z nas vyzdvihl jako pro

Cast student( s lektorkou z fadu karmelitek sv. Terezie sestrou Irenou, ktera vedla kontemplace
(treti zleva).
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Jeden vecer neplanované pfipadl na letni slunovrat. Tak jsme jeho oslavu (jak jinak nez u spole¢ného
ohné) zaradili jako jeden z program véetné symbolickych rituall a zpévu cantd.

ostatni, shodli jsme se v tom, ze zajimavé pro
nas byly vSechny.

Pravda, nékolik praktickych cviceni bylo pro
par studentd vyzvou a museli se na né soustie-
dit vic nez na jiné, protoze tfeba obsahovaly
¢innosti, které nékomu nejsou Uplné blizké
(zaznivaly spontanni reakce typu: ,Tak Ze bych
se premohl a poprvé od zékladni skoly vzal do
ruky vodovky?”), ale zaroven byly vsechny ak-
tivity z této sféry zaméfeny na samotny védo-
my a prozivany proces tvorby, na praci s viemy
a emocemi, nikoli na vysledek jako takovy. Bez
ohledu na to, zda nékdo dobfe maluje, nebo
zpiva, ¢i mu tfeba Cini ze zdravotnich dlvodu
potize sedét v kleku na nértech (a nebylo to
snadné ani na specidlnich klekdtkach, kterd
jsme méli k dispozici), nebo neni zvykly praco-
vat s textem, se viem dafilo pracovat autentic-
ky, objevovat nové polohy vlastniho ja a zkouset
posouvat své hranice nebo proménovat vlastni
zazité predstavy.

Pokud bych méla za sebe jednou vétou cha-
rakterizovat cely tenhle intenzivni pobyt, a to
nejen po strance vzdélavaci, ale i s ohledem na
Uzasné mezilidské vztahy, které ho provazely,
a celkovou atmosféru, pouzila bych kratickou

¢ast z promluvy ke Kvétinové slavnosti, jez
mi nesmazatelné utkvéla: ,V ucté k hranicim
stale zbyvé velky prostor pro tvofivost.” Tako-
vé to bylo: s upfimnym respektem k hranicim,
s bdélou pozornosti k sobé navzajem i k vyuce
a s nakazlivym nadsenim pro experimentovani,
tvofenivécia hledani (staro)novych unitafskych
i neunitarskych cest.

Véza s kvétinami z Kvétinové slavnosti. Zakladem
pro kvétinu byly nase vlastni ruce, symbolicky
prvek obdarovani i pfijimani.
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Desiny NSCU v 0BRAZECH

Projekt Rozvoj a posileni komunitniho centra Unitaria zahajen

Prvniho cervence zacaly pfipravné prace spojené V Capkové sale bude
s planovanou rekonstrukci nasich salu. v druhé fazi rekonstrukce
(VSechna foto KLK.) predélavana hlavné

vzduchotechnika,
rozvody topeni v kolek-
torech pod salem

a audiovizualni technika.

Z prostoru byvalé satny a toalet bude nové zfizena
kavarna.

Rekonstrukci projde také kuchyrka.

Renovovan bude také Hasplav sal - ukazalo
se , ze pfi predchozich Gpravach sala byly
technologicky zcela nedostatec¢né zavéseny
sadrokartonové podhledy a izolace. Budou
tedy muset byt vyménény, ackoli se s jejich
obnovou v projektu nepocitalo.






