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Jak to souvisi?

To je ale zase téma, pry “civilizace*, jako by ji vSude kolem nas
1 v nés nebylo dost a k tomu jesté do jarniho Poutnika, ktery vychdzi na
Velikonoce! Jak to spolu souvisi azda vibec né&jak? Civilizace
a Velikonoce jsou pfece dva nesourodé poymy. Ale kdepak, pfece jsme si
uz skoro od tinora mohli povSimnout zajickl, kutatek a jiné driitbeze, be-
ranki, ktizlatek a jinych “symboli jara® ¢okoladovych, plastovych, ply-
Sovych, inu Siroky vybér, ani uz nevim jakych, bez nichZ by nenastalo
ani “civilizované jaro* ani ty “pravé veselé Velikonoce* a tak mi ptipa-
da, ze souvislost pouze takto pojaté “civilizace®, totiz jen a jen bezduSe
konzumni a velikonoc, tedy obdobi, kterému stéale jeSté¢ v nazvu zistalo,
vzdor veSkeré gramatické logice, velké V, je asi takova jako srazka lo-
komotivy s rozkvetlou jabloni. Ona jablonl dostane zabrat a snad se uz
ani nevzpamatuje, lokomotiva jede dal, ale na chvilku je obsypana néz-
nymi kvéty, které jisté¢ brzo uvadnou. Povrchné chépana civilizace se ta-
ké jaksi mimod¢k ozdobi atributy jara, ty uvadnou, skonc¢i v popelnici
a civilizace jede dal. Je prece tieba uz myslet na dovolenou a na vanoce!

A ptece Velikonociim 1 dnes ziistalo velké V, 1 kdyZz nékteré “Veli-
konoce* uz davno ani netusi, kde to velké pismeno vzaly a pro€ je maji
mit, kdyz pfece “vanoce* se pisi s malym v. MozZna se o tom doCteme na
internetu, jisté rtizné cirkve maji pro tuto “podivnost” svoje vysvétleni.
Ptizndm se, Ze jsem je necetla. Néco by o tom mohlo byt v bibli, uvazu-
ji. Jen vzacné ji n€kdo Cte celou naraz, nékteti se k ni obcas spis obraceji
¢1 vraceji. Nékdy tieba, kdyz néco nevédi, co je tak néjak pro né Tajem-
stvim nebo co jim pfipomind Néco podstatneho, ale pii tom tfeba zahad-
né¢ho. Aha, vzpominam, jsou tam popisovany Ctyfmi riznymi a prece
podobnymi zplisoby tfi velké noci: jedna noc, v niZ je vzpomindno naro-
zeni, jedna noc aden spopisem obéti anasledné smrti a dal$i noci
v hrob¢, v némz nastalo VzkiiSeni. Tak tedy pro tu nad¢ji, Ze ,,vSechno
tady spéje k n¢jakému velkému V: VzkiiSeni, Vitézstvi, Védomi? a ma
to vSechno smysl*, tak pro tu nadé¢ji si velikono¢ni Velikd noc zaslouzi
velké V. Avilibec - mam dojem, Ze vSechno pro Cloveéka dilezité je
vlastné tak néjak kiehké, nenapadné a déje se vlastné “v skrytu®, tedy
“v noci®. Neni to zvlastnosti jenom kiestanstvi, také jind velka nabozen-
stvi tento prvek maji. Napf. na sviij jarni svatek Pesach si zidé ptfipomi-
naji, ze mnohe, pro jejich viru podstatné se odehralo v noci, dokonce o
pllnoci. Inu, takova posvatna skrytost pfipomind tajemstvi a je nécim
velice prospéSnym cClovéku a Zivotu, praveé tak jako zjevnost a jasnost
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dne. Ob¢ stranky Zivota k sobé patii, tak jako ob¢ Casti znaku Jana Amo-
se Komenského. Na jeho peceti se riize obraci k no¢ni hvézdné obloze
a k Mé&sici a rozkvetld slunecnice pozveda své kvétenstvi ke Slunci. Je
znamo, Ze v nasem znaku mame pravé onu denni svétlou polovinu se
slune¢nicemi, ta no¢ni, temna neni v naSem znaku zndzornéna. Vyzna-
vame tim snad, Ze ta “temna* stranka Zivota je nezobrazitelnym Tajem-
stvim, které nelze nikterak uchopit, pouze chovat v cté a ze je zcela ji-
né¢ho fadu Clovéku vzdalené, s lidskym smySlenim a jednanim zcela ne-
souvisejici? Nebo, ze se k Nému ¢lovék mize svym Zivotem piiblizovat,
nebot’ Ono je €loveéku blizko, vlastné stale v ném, jako jeho neviditelna
stranka, pfitomno? Uvédomme si, Ze ob¢ tyto cesty existuji ve spolecen-
stvi, které ma ve znaku §tit se symboly vyloZené “denni* podoby svéta.

Také naSe soucasna civilizace je vylozené na stran¢ “denni®, svétlé,
pokud mozno neproblematické moznosti ziti. Mnoha reklama nas o tom
piesvédCuje ,,kdyz si koupite u nas to ato, bude vas problém snadno
a lehce vyfeSen® Mozné a snad, mliZze se to stat, ze skutecné na néjaky
Cas vyfeSen bude, vzdyt je mnoho uziteCnych produktd. Také chodite
nakupovat, Ze ano? Ale také si tfeba zkratkovité¢ a ve spéchu typickém
pro “nasi civilizaci* ptfedstavite pod pojmem “naSe civilizace* super-
markety, reklamy, pln¢ kontejnery, plno odpadkii, velkou rychlost kde
koho, kde ¢eho, mnoho vSeho mozZzné¢ho, vSude vSech plno a zoufale ma-
lo Casu?

Tak to je civilizace Spatné chipana a Spatné uzivana. Ma ona totiz
ten nedostatek, Ze na rozdil od vSemoznych produkti, které ve velkém
chrli, k nimz téméf nikdy nesmi chybét ndvod, nebot’ to je predpis, tak
k samotné civilizaci navod k pouziti citelné chybi. To vite, neni totiz
zadny ptedpis, dle n¢hoz by k ni ten navod mél byt viditelné ptiloZen.
Tak se snadno stane, ze ji uzivame nespravné: moc nakupujeme, pak
plytvdme, moc jime, pijeme, kouiime, sledujeme novinky, reklamy, ne-
chame se ovlivilovat informacemi vSeho druhu, nechavame na sebe pi-
sobit kde co a kde koho a jesté se po dalSim shanime, nic ndm nesmi
uniknout, proto stale spotfebovavame, surfujeme, “mobilujeme®, “tele-
vizujeme* ... NejhorSi na tom je, Ze aZ toho vSeho nabudeme, tak to uz
mame: doma, na pracovisti, kolem sebe a co nejhorSiho, také v hlavé.
a tam vSude to lezi a z(stava, sedd na to prach a my uZ ani netfeSime, jak
se toho zbavit. a kdyZ uz o to vSechno doslova zakopavame a jednou
nutné musime zacit fesit ,,kam s tim*, tak se ani neptame, ,PROC jsme
se tak za tim honili a CO nam to vlastné ptineslo a kolik ¢asu svého Zi-
vota jsme tim ztratili“. Na vSechno takové ptani a zastaveni se, tedy
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velmi uZite¢né sebezastaveni, nemame vibec ¢as. VZdyt je tieba spéchat
rychleji, Castéji a vice. Pak na to vSechno naddvdme a jak by ne, kdyz
piece jasné “vime*, Ze nam to jini, ti zli a Spatni naschval nastrazili, za-
vinili, na nas se domluvili .... Malickosti jsme si nevS§imli, Ze nas nikdo
k niCemu nenutil a a¢ se ndm to zdalo nemozné, po celou dobu jsme m¢-
11 volbu co ano a co ne a mohli jsme si vybrat.

Dokonce, kdybychom se jen n€kdy trosku zastavili, zamysleli, roz-
hlédli, mohli jsme objevit, tfeba necekané, 1 navod k pouziti civilizace.
Jak to? Svrchu bylo pfece feCeno, ze takovy neexistuje. Ale ano, dokon-
ce existoval snad od nepaméti, jenZe je tak stary, k t€¢ nasi konkrétni ci-
vilizaci neni nikde pfiloZen, nenachazi se prosté aktualné v baleni. Byl
vSak nedilnou soucasti vSech civilizaci a byl dodrZzovan, pokud ony mély
vzestup nebo alesponi dlouh4a obdobi ponckud uspéSného trvani, pieziti.
Byl totiz k pteziti civilizace bezpodminecné nutny. Civilizace, ktera ta-
kovy navod k pouziti ztratila, prodala nebo na n¢j néjak pozapomnéla,
nem¢la, jak nas dé€jiny uci, budoucnost a zpravidla jiz také zanikla. a to
bez ohledu na svoji technickou a dokonce 1 intelektualni vyspélost. Kde
jsou ty navody k pouziti civilizace? Jsou to mravni kodexy nejriizné;Sich
nabozenstvi, totiZ jejich nejvnitinéjs$iho jadra. To bylo vSak Casto samot-
nymi prislusniky téchto nabozenskych systémil nepochopeno nebo brano
pouze formdln¢ a upiednostiiovana spis efektni svétska stranka toho,
kterého nabozZenstvi. Navod k moudrému pouziti vlastni civilizace nebyl
tak docenén jako navod k jejimu preziti 1 navod ke smysluplnému Zivotu
jednotlived. Zlata stfedni cesta, stfidmost v nejSirSim slova smyslu,
umirnénost, skromnost, neziStnost, prejicnost, ... za mnohé dalsi dobre
vlastnosti doporu¢ované v navodech: napt. sebeovladani.

Aha, s takovymi zasadami je najednou néjak 1€pe v civilizaci. Lze si
vybrat, zpomalit, néco “co maji pfece ostatni‘ nemuset mit nebo to ne-
muset mit praveé to nejnovejsi. Najednou miize byt vice €asu 1 vice mista
tieba pro otazky typu PROC. Dokonce i odpovédi mohou piichézet da-
vat smysl a s tim 1 vdé€nost. Ano, pfesné tak, vdécnost za civilizaci, za
jeji vymozenosti, které nemusim vSechny mit, za moznosti volby zpliso-
bu Zivota, za jeji nabidky informaci, z nichZ si mohu vybirat. Vdé¢nost
za jeji existenci, ktera je kiehka a neni samoziejmosti a potiebuje i moji
snahu o porozuméni a mir. Vdé¢nost za slunnou, viditelnou stranku zi-
vota, ale také za Tajemstvi a moudrost Toho, co nevidime a nechapeme
nebo jesté ani netuSime, Ze muze byt.

Clanky i anketa v tomto ¢&isle Poutnika jsou tedy vénovany piede-
v§im zamySleni nad nasi soucasnou civilizaci. Co ndm dala a co ndm
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vzala? Je pro nas dobra nebo nam piinasi spiS zapory? Odpovidam si na
tyto otazky tak, ze naSe civilizace ma nad¢ji byt ptfinosnd, pokud od ni
neztratime navod k moudrému pouzivani, coz se tyka rozhodnuti naSeho
denniho Zivota.

Tak hodné nadé¢je 1 odvahy do jara pieje ndm vSem
Jarmila

Jarmila Ploténa

CIVILIZACE

Svétem vladne velka dama,
o vS§em rozhoduje sama.
Jeji pfedchidkyné krasne,
nevedEly co je jasné.
Jako ona blaze zily,

Ze maji meze, netusily.
Myslely, Ze neni hranic,
pak jim z toho bylo na nic.

Tak uz tolik nespéchejme,
ke stiidmosti rad¢j spéjme,
vSeho s mirou uzivejme.
A Ze jsou ty meze rstu,
doptejme si obcCas pistu.



[BILAOERAMNT

vSem Clentim 1 pratelim Brnénské obce unitaih, kteti se
narodili v dubnu a v kvétnu

VSE NEJLEPSI!

7.4. Pavel Padalik
10.4. Vladimir Sedlacek
16.4. Milos Kamenicky

6.5. RNDr. Milada Skarova
12.5. Marek Zalubil
17.5. Jiri Porizka
19.5. Vladimir Ventruba
22.5. Jaromir Cada
24.5. Stanislav Sychra

Anketa v brnénské Unitarii
Zaznam poskytnutého nazoru a odpovedi na otazku ankety poloZené navstévnikiim
Unitarie, ktera zni:

.Civilizace — co Vam (Tobé) vzala (bere) a co Vam (Ti) dala (dava)?“

Ivo Koukol

Pokud se zabyvame historii a zajima nas, jak se jednotlivé civilizace
stavély, rostly a upadaly, zjistime, Ze kazdy typ civilizace mél nastavena
jista pravidla. Pravidla svétskd, duchovni, kulturni a postoj k “hendi-
kepovanym* lidem, bezpecnosti a etické normy spole¢nosti.

1) V predkiestanskych dobach byla situace slozita. Vzhledem k tomu,
7e jednotlivé civilizace (Rekové, Mayové atd) vedli boj mnohdy
o holé¢ preziti.

2) Ktestanska kultura byla aje zaloZena na pomoci spolubliznimu,
ale pii1 respektovani hierarchie ve spolecnosti. Kiestanské organ

6



izace vzdy poskytovaly zdkladni pomoc potiebnym lidem a hlavné
vzdélani.

3) Poprvé v novodobych déjinach nasi civilizace piinesl socialni poli-
tiku Otto von Bismark v Némecku.

4) V obdobi komunistické totality byl v socialistickém Ceskosloven-
sku vytvofen systém postaveny na ateismu. Zivotni Grovei byla
nizka, chodit do prace bylo povinné, a tudiz stat musel zajistit praci
vsem.

5) Po roce 1989 byl v Ceskoslovenské republice nastaven trzné eko-
nomicky model hospodaftstvi, ktery zasadn¢ akceptoval silny soci-
alni aspekt, svobodu nabozenstvi, svobodu pohybu (cestovani) atd.

6) Dochdzelo k zdsadnim strukturdlnim zménam vSech odvétvi,
ale trh prace prekvapivé tento problém zvladal. Byl vybudovan za-
chranny systém.

7) Nase civilizace vstoupila do Evropské unie. Spole¢nost postupné
pfijala socidlné-konzumné-spottebni zivotni styl, ktery financuje
neodpovédnym deficitnim hospodaienim (dluhem). Hospodaistvi
a polittka zem¢ musi vydélat na socialni politiku a funkéni za-
chrannou sit’.

8) Nase civilizace neakceptuje zakladni zasadu, ze stat a to stabilni
stat a nase spole¢nost lidi svobodnych nemiize pfijmout tezi, ze 1ze
dlouhodobé zit na dluh a neposkytovat protiplnéni za poskytnuté
vyhody. Pokud civilizace, a to i nase, podlehne omylu, bude nésle-
dovat ekonomicky, ale hlavné moralni rozklad. VSichni jedinci na-
§i (mé) civilizace by méli pochopit a akceptovat, Ze nemize byt
vydavano vice zdroji, nez je civilizaci generovano. Nutno omezit
spotiebu.

9) To, ze je civilizace posthumanizovana znamena, Ze je ochotna le-
galizovat civilizacné devastujici a nepfijatelné jevy, coZ mimo jiné
muzZe zapfi€init ztratu identity.

10)V nasi civilizact se hovoti ve vefejném minéni o nespokojenosti
a chudobg.

11)My jsme z generace, ve které auto neméla témeét zadnd rodina, ale
citili jsme se bohati, v socialismu “jsme piece nebyli chudi*?

Zavér:

Mnoho lidi nyni Zije z vefejnych penéz, bez seberealizace a to
1 pracovni. Nyni mame svobodu, dostatek potravin a levnych a to vzdy
a co dal?



BoZena Jancikova

Tim, Ze vSichni méli praci (téméf), bylo eliminovano mnoho nega-
tivniho, které piinasi nedostatek penéz (exekuce, bezdomovci, vice soci-
alnich davek pro nepracujici (vice téch, co nechtéji pracovat a vyuzivaji
zachranné soc. sit¢), kriminalita, ti, co nemaji dostatek na vychovu déti.

Tim, Ze vladla komunisticka totalita, byl zde rezim, ktery zabezpecil
(téemet) kazdému Zivobyti (socidlni jistoty), v€etné zdravotnictvi na niz-
ké urovni. Ale byly uzavieny hranice a byl velmi omezen soukromy Zzi-
vot, cestovni ruch, omezeni dobrovolnych aktivit pro rozvoj spolecnosti,
omezena svoboda v oblasti podnikani, rozvoje osobnosti, direktivity.

Vzhledem k tomu, Ze naSe civilizace prosla a prochdzi dal§imi stadii
vyvoje, miize dosti obyvatel (spiSe z fad star$i generace) posoudit, kam
civilizace spéje:

1. mnoho svobody Skodi

2. na prvni misto se dostava fenomeén “penize*, ale to bylo 1 za so-

cialismu

3. kvalita projevil Clovéka (chovani se k ostatnim) je nizka, vlad-

nouci materialismus je tfeba prehodnotit na oblast duchovna
a jeho rozvoj

4. nedopustit ovladani lidi cirkvi
Zavér:

Civilizace dala zhorSeni podminek Zivota (ovzdusi, voda, nehospo-
darnost s dary pfirody, ubirani Zivotniho prostoru), ale také rozvoj
v riaznych oblastech zZivota (véda, vyzkum, hospodatstvi ...), dostatek
potravin, volnost, svobodu ....

Civilizace vzala klid, svobodu, Cistotu Zivotniho prostiedi, lesy
a kvalitu lidskych vztahi.

Pavel Sedlak
NaSe civilizace a Apokalypsa

Existuje jisté tisic a jedna véci, za kterou mizeme "civilizaci" kriti-
zovat. Civilizace je vSak v urCitém slova smyslu pozitivni pojem, zna-
mena, jak daleko jsme dosli, jak jsme schopni se zorganizovat, jakou
hloubku znalosti, vzd€lani, jakou hloubku ducha jsme dosahli. Také jak
zachazime se starymi a nemocnymi, jak zachdzime se svymi Zivoty,
s zivoty svych bliznich, s pfirodou kolem nas a v nas.

Je snadné hovofit o navratu k ptirod¢, o odvraceni se od pretech-
nizované civilizace, od honby za nesmysly, od davové hypnozy, vnucu-
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jici nesmyslny zivotni styl, od honby za nepodstatnymi vécmi. Ano, to je
odvracena stranka civilizace. Ale jak na tom byly pfirodni spolecnosti?
Pokud by nam n¢kdo fekl, Ze mame nechat staré¢ nebo nemocné jedince
zemfit bez pomoci, asi by se nam to pftili§ nelibilo. Ptirodni lidé zase ne-
budou chépat pro¢ se snazit za kazdou cenu o par let prodlouZit utrpeni
smrtelné¢ nemocnych, jak se bohuzel nékdy déje v nasSich nemocnicich,
anebo vétsi extrém, feSeni populacni "nadprodukce" pomoci lidozrout-
stvi. Obavam se vSak, ze ani lidoZrouti by nechépali, jaky smysl ma us-
mazit celé mésto pomoci jaderné bomby, kdyZ nebohé radioaktivni obéti
pak nemulZete snist.

Asi bychom mohli uvadét mnohé piiklady a protiptiklady, aniz by-
chom se dobrali jednoznaéného vysledku. Na jednu stranu nase objevy
vedou nebo mohou vést k nebyvalému rozkvétu a blahobytu, na druhou
stranu v néfem piipominaji otvirdni pandofinych skiinck. Béhem po-
slednich 200 let udélala planetarni civilizace ve védég, technice, poznani,
v rozvoji intelektu obrovsky skok doptfedu. Dosud to pokracuje a zda se,
ze nevime co s tim.

Zda se, jako by lidstvo prochazelo obdobim, které piedpovida
v Apokalypse evangelista Jan. Naptiklad "hvézdu jménem pelynék" mi-
7eme spojit s Cernobylskou jadernou havarii. Cernobyl totiz totiz
v Cestin€ 1 v ukrajinStiné oznacuje "pelyn€k Cernobyl". Sice patiime
k blahobytné Casti lidstva, kdyZ se vSak podivame, jak naSe spole¢nost
trpi drogami, jak plytvame, jak strasné utrpeni zplsobujeme piirodé
a méné vyvinutym ¢astem svéta, jak masivné jsou dnes rozsifené psy-
chické problémy, zjistujeme, Ze paralela soucasné doby s Janovou apo-
kalypsou dava smysl.

Nemusime a vlastné ani nemliZzeme Janovu proroctvi "véfit", jeho
bohaty krypticky jazyk jist¢ dovoluje promitnout si do néj leccos. AvSak
soucasny prudce se zrychlujici tok déjin je faktem, ktery miiZzeme sotva
poptfit. Jestlize bychom hodnotili civilizaci podle nejpokrocilejsi techno-
logie, tak historii zhruba délime na dobu kamennou, pak bronzovou, pak
zeleznou. Podle takové logiky jsme béhem poslednich 200 let prosli do-
bou parnich stroji, elektromagnetickych strojii a spalovacich motort,
elektronek, jaderné technologie, letectvi a kosmonautiky, polovodicové
elektroniky, dnes prochdzime dobou pocitacl, genetickych technologii,
nanotechnologii a dokonce kvantovych technologii.

Soucasny prudky civilizani skok pochopitelné pfinasi znacny spo-
leCensky pohyb, spojeny s celkovou nejistotou a nestabilitou. Intelektu-
alni a technologicky vyvoj lidstva netiprosné nastavuje zrcadlo nasi etic-
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ké a duchovni nedostate¢nosti. Jestli sou¢asna doba néco potiebuje, je to
sttidmost, duchovni prace na sobé¢, vedouci ke zklidnéni sebe a svého
okoli, Sifeni moralnich a duchovnich hodnot.

Eva Svecovd
Civilizace

Z energetického tunelu se vynofila obrovska koule. Byla to Civi-
lizace planety Zem¢, na niz pravé dovrsila dilo zkdzy. Jakmile se vy-
soukala, nebyl na ni zrovna vesely pohled. Celd zafernéna a zachmu-
fend, jednu nozku zakrn€lou, druhou zase naopak vyvinutou az pfilis,
vydala se siln€ kulhajice, na pochod k veliteli galaktickych civilizaci.

Ten jiz netrpélivé ocekaval jeji prichod a byl zvédav, kterak dosahla
toho, Ze v pomérn¢ kratké dobé& dokazala ponicit planetu. Kdyz ji ko-
necn¢ spatfil, bylo mu vSe jasné.

,Kolikrat vam mam pfipominat, ze spravna civilizace se ma opirat
o dva sloupy. Prvni je materialni, viditelny, pochazi ptimo z planety, lidé
maji hmotu rozumem pozndvat, fidit a pfispivat tak k vysokym
poznanim, co vSe se da z ni ud¢€lat v jejich prospéch.

Druhy sloup je stavén na zékladé neviditelného duchovna. Lidé maji
pochopit, ze vSe ovlada Duch, ktery je ve vS§em a maji se s nim naucit
zit, tak, jak to bylo kdysi v zarodku civilizace. Tak by se nestalo, Ze lide
nevyzrali v lasce dostanou do ruk hmotné nebezpecné vynalezy."

,, Vim,* $pitla nesméle Civilizace, ,,ale lidé si nechtéli dat fici. Pfilis
je oslepily materielni vydobytky, anechtéli se zdrZzovat néjakymi
neviditelnymi duchovnimi zaklady, nebo zakony. Natahovali pfilis
chtivé ruce po ovoci stromu poznani. Nemohla jsem je ubrzdit."

,Chapu," pravil jiz smiftlivéji velitel ,,lidé dostali od Nejvyssiho
z NejvysSich svobodnou vili, nemohla jsi néjak nasilné pisobit, ,ale
ptesto jsi se mohla pokusit alespont zmirnit rychly rist civilizace mate-
rialni a pockat, az lidé zatouZi po néfem vysSim, vzdyt’ sami obcas touzi
po n¢jakém spravedlivém tadu, ktery si vSak sami sobé bez znalosti
zékont duchovnich nemohou dat. Jenom uvaz, kdyby brali v tivahu
alespon Desatero, dané Nejvyssim z NejvysSich, bylo by vSe na planeté
Zemi zcela jiné" a dlirazné ji napomenul.

,Bylo to pro mne pfili§ tézke,” odvazila se k vétsi divérnosti
Civilizace. ,,Snazila jsem se. I duchovni svét obCas zaplsobil tak, aby
alespon ncktefi jedinci majici schopnost vnimat, mohli podavat
svédectvi o nécem jiném nezli o hmot¢, ale lidstvo jako celek neuspélo.
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Brzdila jsem nékteré odvazné vyzkumy a pokusy, jak jen jsem mohla,
ale 1id¢ byli silngj$i. Mrzi mne to."

,Planeta Zem¢& je pro fizeni pro civilizovani velmi obtizna. Jeji
obyvatel¢ se pohybuji mezi nejvy$Sim stupném zla az k moznosti
vysokého stupné lasky. Je to zamér NejvysSiho z Nejvyssich, protoze
dusSim vitézn€ proSlym timto téZkym Zivotnim bojem, aniz by ztratily
v Tvorbé.

Na jinych planetach jsou moznosti padu 1ristu vymezeny, od-do.
Chté&ji-li dosdhnout vysokych stupitt pro duchovni {i$i, musi projit
nesnadnou planetou Zemg.

Bude proto nejrozumnéjsi, pfedam-li t€ do rukou Nejvyssiho z Nej-
vysSich, ktery té rozlozi a tvé Castice posle jako zdkladni seminka na no-
vou, zaCinajici, jednodussi planetu. Pfeji ti hodné uspéchti" ukoncil
proslov velitel.

Civilizace si s hlubokym povzdechem uminila, ze bude piln¢ dbat
na rovhomé&rny rist obou nohou, a oddala se do Jeho vtle.

Milan Klapetek:
O kohoutkovi a slepicce

Tato pohadka v sobé ma néco neodolatelné¢ho. Jeji refrén se mné
vryl tak silné¢ do mysli, ze kdykoliv je néco n¢kde “na dvote", vzdy se
mi vybavi ono ne pfili§ nadéjné dopovézeni: ,,Nozky ma nahote". Zvlas-
té¢ u kohoutka je ovSem tato poloha vyslovené na povazenou. Ale jak
k tomu doslo? Jak jisté vite, kohoutkovi zaskocilo sousto, pfesnéji zrno.
To samoziemé nemusi znamenat, Ze by se malem udavil z hltavosti,
1 kdyz pohadka, tusim, néco podobného naznacuje. Sousto miize zasko-
Cit 1 ¢loveéku, ktery ji zvolna a pomalu a kazdé sousto tticetkrat Zvyknu-
tim zpracuje, jak to délaji a radi lid¢, ktefi nikdy nebyli na vojné. Slepic-
ka je ve chvili ohrozeni kohoutkova Zivota vrzena do situace, kdy musi
zaroven organizovat i provadét zachranné a ozivovaci prace. Prvni na-
pad je znamenity - trocha vody, ktera by vzpticen¢ zrnko splachla! Potii-
¢ek bubla nedaleko, neni tedy nic snazsiho neZ ho v této nouzi o zcela
bezvyznamné kvantum poto¢ni vody poprosit. Jenze! JenZe potiicek ne-
da ani kapicku vodicky jen tak. Chce, aby slepicka donesla od louky Sa-
tecek. Slepicka, jak je tak jesté v behu, zatoCi na louku a opét prosi. Lec
ani louka nechce nic dat jen tak, a slepicka musi béZet dale a zase dale,
a stale dojima tim pochmurnym: ,,lezi tam na dvofe, nozky ma nahofte,
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bojim se, bojim, Ze umie". Béha a béha — a vSechno, co se snazi prosba-
mi dojmout, po ni chce jako protisluzbu néco dal$iho. Je to pravé ab-
surdni drama, jaké by nenapsal ani Ionesco, je to latka utkana skoro ze
stejnych niti, jaké tvofi osnovu feckych tragédii. Problém prosté
v procesu feSeni nartistd. Pokud pohddka nakonec dobie kon¢i, je to jen
proto, aby z toho chudinky déti nedostaly psotnik. Nakonec se tedy proti
v8i naznacené stereotypni logice musi najit néco, co je slepi¢ce ochotno
pomoci bez dalsi protisluzby. Ta to potom vSechno v obraceném potadi
ob¢hne, a kdyz to viibec vSechno unese anic nepoplete, je kohoutek
slavné zachranén.

Je nemnoho pohadek, do kterych Clovék v tak usporné zkratce vy-
jadiil své nejrangj§i dojmy z civilizace, kterou na sebe usSil, aby si
usnadnil zivot. Dokud ¢lovék “zil ve skalnim doupéti a podobal se zvite-
ti“, jak se zpiva v mén¢ znamych slokach Pisné prace, byl jeho Zivot
velmi jednoduchy. KdyZz néco potteboval, Sel a utrhl si to. Civilizace
touto primitivnosti pékné¢ zamotala. Aby mohl obdélat pole, musel se
nejprve postarat o to, aby bylo uznano, odkud pokud je to jeho. Piedtim
s1 ovSem musel opatfit nastroje, kter¢ nemohl jit shanét s holyma ruka-
ma. Nejprve si nékde musel opatfit, ¢im je zaplatit. Nez sklidil, musel
mit kam to dat. 1 ten nejjednodussi jen trochu pokrocilejsi pospolity Zi-
vot je plny slepicCiny tragické zkusenosti. Tuto pohadku nemusel ¢loveék
“vymyslet”, prosté popisoval svoji anabazi, kterou musel podstoupit
1 kvili tém nejjednodussim vécem. Mnohé diive nemozZn¢ v dnesni civi-
lizaci jiz sice “jde", ale vede k tomu dlouhy krkolomny fetézec pieka-
zek. Tyto, teknéme ‘“napfimené" fetézce nejsou zdaleka to posledni
a nejhorsi. Vyvoj smétuje obvykle k tomu, Ze se podminénosti uzavrou
do kruhu. Potieboval jsem kdysi ddvno vizum na konferenci v cizi zemi.
Na ambasadé oné zemé mi fekli, Ze pro vydani viza musim nejprve
piedlozit ptesné a adresné pozvani. 1 béZel jsem jak slepicka za témi,
kteti mi takovy glejt mohli vystavit. Organizatoii konference vSak nebyli
ochotni zvat nikoho, kdo jim neptedlozi predem vizum, a toto vizum po
mn¢ tedy zadali, aby mi potfebny papir napsali. To jsou, jak mi ¢tenati
jisté potvrdi, naprosto banalni situace, které ¢lovéka mohou potkat kdy-
koliv a kdekoliv.

Tato nepohadkova zakonitost ma nespocet podob. Stephen Leacock
piSe v Literarnich poklescich v povidce “Zaporny pokrok" o ¢lovéku,
ktery se chtél naucit n¢jaky cizi jazyk. Jak si tuto povidku matné vyba-
vuji, tak onen Clovek shledal, Ze k tomu musi umét nejprve stiedovékou
formu tohoto jazyka. Tu vSak nemiize zvladnout bez znalosti podoby
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staroveké, a tu je nemyslitelno si osvojit bez znalosti sanskrtu. 1 znalost
tohoto prastar¢ho jazyka nutné predpokladd dalsi a dalS$i védomosti...
Cestou tohoto “zaporného pokroku" lze dojit snadno ke shledani, ze
1 zdanlivé zcela jednoduchy cil je naprosto nedosaZitelny a nereali-
zovatelny. Tato povidka tim zaroven ukazuje cestu, jak zabit spolehlivé
jiz v zérodku jakykoliv sviij nebo cizi ndpad. Sta¢i jen vyjmenovat, co
by takova véc znamenala, a neni naprosto tfeba néjak biCovat obrazo-
tvornost. KdyZ se zeptate naptiklad Clovéka, ktery postavil diim, zda by
se do toho poustél, kdyby védel, co to obnasi, uslySite obvykle: ,,Ne". Je
vazbami je vSe navzajem propojeno, tim sloZzitéjsi je s ¢imkoliv byt se-
beméné pohnout. Ma-li ¢lovék v byté jeden kus nabytku, miize ho jed-
nodu$e sté¢hovat, kam chce. V obyvaci prostofe fadné¢ zaplnéné a za-
stavéné musi, chce-li né¢im hnout, uvolnit dané véci misto odstranénim
néceho jin€ho, ale to vyzaduje predtim, aby se posunulo ono, coZ nejde
bez pfemisténi tamtoho, atd. atd.

Je jisté zvlastni, Ze se na pozadi této pochmurné zakonitosti viibec
nckdy néco miize podaftit. Pro odpovéd’ je mozno vzit na pomoc svatého
Augustina, podle jehoz optimistické koncepce svéta nema zlo, a tedy ani
tyto prekazky, svou vlastni inteligenci. Zlo je prosté pouze nedostatek
dobra, stejn¢ jako tma je pouze nedostatek svétla. Lidové feceno, v této
zivotni zakonitosti slepi¢Ciny zkuSenosti proti nam nestoji Zadny prefi-
kany rafinovany protivnik, ktery by byl schopen vymyslet a klast nam
do cesty dalsi a dalsi uskoky a ptekdzky. Proto se jednou nutné v tomto
fetézci najde n&jaky konec, tedy zacatek, od ktere¢ho je mozno zacit pro-
blém usp&siné fesit. Cistd pro uplnost dodejme, Ze jiné podani svéta vi-
di naopak za témito pfekazkami pravé onu rafinovanou rezii, ktera ci-
lené vymysli nové a nové prekazky a uskoky. Toto pojeti je, jak zna-
mo, vlastni tzv. manichejstvi. Ceské pohadky, s jejich dobrackym a pii-
mitivnim ¢ertem, se hlasi jednoznacné k Augustinovu pojeti a odmitaji
pochmurné manichejské. Ivtom je =zalozen hluboky filosoficky
a kiest’ansky podtext ceskych pohadek.

Na tomto misté vykladu se lidé ptavavaji — ,,Jak to je ve skutec-
nosti?* Je za Zivotnimi prekazkami néco primitivniho, na co vyzraje-
me, nebo je za nimi na nejvyssi miru vychytraly nepftitel, ktery kdyz je
néjaka jeho finta odhalena, hbité¢ vymysli dalsi a lep§i? Vazeni pratelé,
na tuto tak dilezitou otdzku neni odpovéd. Celkem zde vSak plati, Ze
jaky model si Clovék vybere, takovy ma a takovy se na ném v jeho Zi-
voté uplatiuje.
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U¢i-1i moudrost vidét véci pozitivné, pak neni na Skodu zkusit se
nakonec tak podivat 1 pravé na tuto nasi a slepi¢¢inu vSudyptitomnou
zkuSenost a zakonitost. Snad je v ni mozno vidét nejen absurditu a tra-
giku, ale 1 prozietelnostni brzdu a pojistku, branici uskutecnéni vSech
moznych kratkodechych, okamzitych, posetilych a blaznivych napad,
jake jen mohou lidem pfijit na mysl. Jen mysSlenka, ktera clovéku stoji
za to, aby pro ni piekondval i neocekdvané piekazky je hodna toho,
aby doSla uskutecnéni. Kdyby realizace naSich napadt byly jednodu-
ché a snadné, pak si ani nechci domyslet, jak by svét vypadal! Je to tak
nakonec patrné moudie zatizeno, takze to nechame tak, jak to je. Ber-
me to tak, Ze se prekazkami brousime a zocelujeme. Pfinejmensim je
to spolehlivy prostfedek proti nud¢. To vam, milé déti, vzkazuje sle-
pi¢ka s kohoutkem, ktery si ted’ jiz proto rad¢ji dava bedlivy pozor,
aby se op¢t malem neudavil. Kdo vi, jak by to slepicka zvladla piisté
a co by po ni kde chtéli.

Daniel Novotny:
Stejny a jiny
Lezel jsem na posteli a pievaloval se. Snazil jsem se brzy usnout,

abych mohl dobfe vstat rano do Skoly: ale pfitom jsem stale mySlenkami
nardzel na jeden balvan: jinakost.

"Arne, ty nezapadas." ekl jsem si. UZ to jméno. Médma mi ho dala
po néjakém literatovi nebo co: takoveé jméno skoro nikdo nema.

Chovam netopyry: bavi mé to. Ale néjak se mi nedafi najit nikoho,
s kym bych si o tom mohl povidat. Ach jo. Zkusil jsem si upravit polstar,
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aby se mi lezelo 1épe.

Chtél bych hrat curling, ale nepodafilo se mi sestavit tym. Stejna
pisnicka, nikoho to nezajima.

Co bych nejradsi po Skole délal? Kreslil mapy. Nejlépe néjake, kde
jsou fjordy, jako vseverni Evropé. Ve tifidé chtéji vSichni byt
programatoifi nebo ekonomové. Zivnul jsem. Konecné snad prichazi
spanek.

% %k %

Probudil jsem se necekané¢ v nemocni¢ni posteli: ale takové néjaké
divné. Vzduch tu mél zvlastni ptichut’ a sklanél se nade mnou Ilékar
v bilém plasti.

"Ahoj, vitam té na tvoji domovské planeté. Nyni bys mél byt uz
stabilizovany. Dfive jsme méli instrukce ptfipravovat noveé ptichozi na
situaci postupné, ale ukazalo se, Ze nahlé uvedeni subjektu do cel¢ véci
je efektivné;si."

"He?" nahle jsem netusil, co se d¢je.

"Kdysi byly ve vesmiru straslivé valky mezi riznymi civilizacemi:
civilizace se vzajemné nechapaly kvili své jinakosti. Poté se pted-
stavitelé vSech hlavnich kultur dohodli, Ze zaloZi néco jako testovaci
laboratof, aby bytosti nasly spolecnou fe€. Tento neuspeésny projekt se
nazyval planeta Zemé¢: bytosti z riznych kultur se na néjakou dobu staly
riznymi narody a odliSnymi zajmovymi skupinami. v oblasti byla
rychlost omezena na rychlost svétla, aby bytosti ze Zemé
nekontaminovaly zbytek vesmiru. Bohuzel: projekt nebyl uspésny, valky
a hadky pokracovaly 1 na Zemi. Tak se nyni kazda duSe vraci do svého
svéta, do svéta, kde ziji lidé stejni jako je ona. UZ nebude§ limitovan
svoji jinakosti! Pojd’, tady Arne t¢ uvede do nového svéta."

Hubeny kluk (sam jsem také hodné Stihly) nahle vykoukl zpoza
1ékatova plaste:

"Ahoj, jak se jmenujes?"

"Arne." hlesl jsem.

"Taky?" zeptal se, "no jo, nejpouzivanéjsi jméno na planeté, to jsem
st mohl myslet. Co bys chtél délat?"

"Chtél jsem byt kartografem!" zvolal jsem nadSené.

"A kdo ne?" obratil mij jmenovec oci v sloup, "to bys musel byt
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opravdu, ale opravdu hodné dobry! a co teprve kdybys chtél délat tieba
v oblasti Xomska, kde jsou fjordy: to je, panecku, uzky profil! Jak to tak
vidim, tak z tebe nakonec bude né¢jaky ten programator nebo ekonom: to
nechce skoro nikdo d¢lat, tak tam neni takovy naval."

"Ja ... ja chovam netopyry!" pokusil jsem se jesté o néco.

"A kdo ne?" povzdechl si druhy (a asi ne posledni) Arne: "asi

nejnudnéj$i téma k hovoru které znam, protozZe to dél4 opravdu kazdy."

"Mohl..." zkusil jsem jesté Stésti, "mohl bych jit do curlingového
tymu?"

"To tézko, kluby praskaji ve Svech. Musel bys hodnég, fakt hodné
vyniknout, abys prosel konkursem."

Tady jsem prosté tuctovy. Jeden z mnoha. Myslel jsem, Ze zapadnu,
ale tak néjak mi to stira identitu ...

Vtom zacal jeden stroj vedle mé postele blikat.

"Pole duSe nestabilni!" vyhrkl doktor. Zacal jsem omdlévat a celd
mistnost se pohrouzila do tmy ....
% %k ok

Probudil jsem se rano ve své staré dobré posteli v normalni Ceské
republice. Zieymé&.experiment,. Ze by sen?

Za chvili pfiSla do pokoje mama: "Ahoj Arne! Vylez z pelechu, at’
nepiijdes pozdé¢ do skoly! Jo: malem bych zapomnéla: moje nova
kolegyné z prace ma dceru a tu désné zajimal ten tvllj chov netopyri:
Ze o tom jeste nikdy neslysela!"

Jo, jo: ono to ma i své vyhody, byt "jiny".

Eva Svecovd
I kohout nas miize poucit

Jezdime na Blanensko na chalupu, Hned za plitkem naSeho dvorku
je asi Sm Siroky, zatravnély pas azanim les. Prekrasny, le¢ troSku
udolany ktrovcem. Sousedovic slepice v Cele s krasné vybarvenym
kohoutem davaji dobry pozor, a hned, jakmile zaregistruji nas piichod,
postavi se zanaSe vratka, as trpélivym pokvokavanim cekaji néco
dobrého do zobafku — oves, vlocky, drobecky, melounovou misku
k dokonalému vyklovani.

Jednou jsem se opravdu vylekala. Za brankou se ozval pfiSerny,
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neidentifikovatelny fev. Vnucka popadla kosté, zmizela za brankou, kde,
jak potom vysvétlovala, rozehnala dva rvouci se veliké hafany. Slepice
se rozutekly, za brankou se rozhostilo mrtvo, ticho. Teprve po dlouhém
vabeni pani sousedky se z lesa vynofil kohout. Ozval se hned hlasitym
kiikem, ale co to? On nekokrhal, ale kdakal. Kdékal, asi tak, jako kdyz
slepice snese vejce a oznamuje to svétu. Ztratil svou fe€. Navratila se mu
az druhy den rano. Neztratil vSak galantnost a zodpovédnost za své
slepi¢i hejno. V nejblizSim kiovi byla slepice, kterd si stale netroufala
opustit ukryt. Kohout se vaznym krokem odebral ke kfovi, laskyplné
slepici domluvil a ona ho v tésné blizkosti nasledovala az k prolézacimu
otvoru, do svého domova. Ostatni slepice vSak byly hloubéji v lese,
postupné a velmi pomalu se az do setméni vracely.

Vyprévéla jsem to se smichem znamému, jak kohout nakonec
ve strachu zapomn¢l, Ze je panem slepic a dokdzal, ze je pouze obycejny
kur doméaci. Znamy mne vSak pretrumfl. Pravil, Ze naopak, kohout byl
chytry a poznal, Ze jde do tuhého, tak se urychlené snazil nevy¢nivat
z davu a splynout s nim.

No tfeknéte, pratele, nepfipomind vam to néco? Ale s tou galantnosti,
no, nevim . . .

Eva Svecova

POZOR - jako houba !

Houba nasékld vodou se schopnosti pfijimat 1 vyddvat je vyrazem
mozného pohybu, ktery se neustdle vSude vyskytuje, védomé
inevédomé, viditelné¢ 1neviditelné. To je Zivot, jehoz kvalitu lze
regulovat audrZzet na urCité vysi, dokdZeme-li ve své houbé (dusi)

Je to podobenstvi o dusi. DusSe, coby utvar slaby, ménici své slozky,
stale chapajici se novych a novych castic doléhajicich na ni zvenci, se
snazi udrzet si svou Cistotu. Je vSak k tomu slaba. Proto duSe obdrzela
z Boziho slitovani casteCku Bozstvi - jiskiicku Bozi Lasky, ducha
BoZiho. Ten, jako mocny pan 1 pomocnik duse sviti jako majadk Svétlem
BozZstvi, aby se duSe mohla néceho zachytit, ptfidrZzet a nenasavala do se-
be ptivaly nevhodnych ¢astecek.

Casto je nam pfipominano, abychom milovali Pana, drZeli se Jeho
piikazani, nauky nam prospésné a Jeho Lasky, nebot’ nas podrzi a posviti
nam v temnot¢ duSe. Ochranuje nas a udrZuje ve stavu co nejlepSim pro
mozné obraceni, rist v lasce a v pokani, které duse pocituje, necha-li se
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osveécovat.

Duch, neboli Bozi jiskra, kond vSak jen to, co by si duSe a jeji laska
prala, nikdy nepouziva nasili, nebot’ duse se musi vyvijet dle sve
svobodné vile, coz tvofi jeji podstatu, kterou nelze ménit, aniz by se
naruSila jeji soudrznost, stabilita.

Teprve aZ pozna duSe své nedostatky a poprosi upfimné a s diivérou
Péna, ktery jako milujici Otec mlZze ze své Lasky a Moudrosti pomoci.
Vykro¢it musime vzdy nejdiive sami. Pan nam pijde vice jak pul cesty
naproti, tak, jak to pfislibil.

Velka Milost Bozi ndm darovala Svou jiskru, aby nase duSe mély
zachranné lano pro ndvrat do mist, odkud dfive vysly. To je ta Bozi
Laska, ktera usilovala o naSe Vykoupeni a ndvrat do stavu blazenosti
a blizkosti Lasce Nejvyssi, tvorici, udrzujici a naplitujici své milosrden-
stvi vli¢i ndm, Svym détem.

Z nasi lasky k Panu vSak vyplyva ilaska k bliznim, ktefi jsou
duchovné nasimi bratry i sestrami. VSichni maji sva lana k navratu, ne
vSichni to vSak postiehli, nebot jejich duse jsou dosud silné okupovéany
a tfistény vlivy zvenci, Duch Bozi vSak ceka trpélivé v jejich nitru na
chvili, kdy bude vyzvan s touhou a diivérou ke svému pusobeni.

Existuji velmi Uzké hranice mezi dobrem azlem, mezi skutky
z Cisté lasky a milosrdenstvi oproti skutkiim ze ziStnosti, kdy se skutek
jevi navenek stejny, avSak jeho podstatou jsou rozdiln¢ kvality. Bibl
ické "dva budou pracovat na poli, jeden bude vzat." o tom sveédci.

Co se stane, nechame-li dusi provanout nezdravymi proudy naseho
vlastniho chténi, nebo nezdravymi proudy zvenci? DuSe se bude zmitat
zleva doprava a zprava doleva, nenajde silu k pevnému, Cistému postoji.
Co se vSak stane, drzi-li se svého Ducha anechava se prosvécovat
BozZstvim? Bith nam muze postupné piedavat ze své otcovské naruce
dary, ur€ené Svym détem.

V Bohu je nekone¢na sila, laska, drzme se ji!

Takto se kdysi vyznavala laska

Vselicos krasného dala ptiroda ¢lovéku do vinku. Jednim z nejkras-
kem mezi lidmi, mostem, ptes ktery piechazi srdce k srdci, plamenem,
ktery svari a stmeluje mysli pod jeden nazor, myslenkou, heslo a pro-
gram. Je sice 1 pomocnikem 171, ale mnohem vic je tlumocnici pravdy,
hlasatelkou nejvétSich myslenek, polnici burcujici za Zivot a Stésti

18



¢loveéka. Kazda re¢ ma svou zvlastni stavbu, zvuk a melodii, kazda
z nich jiné kouzlo. Ale kazdému ta jeho nejdrazsi, nejvzacnéjsi, nejhez¢i.
Rekni si sebekrasn&jsi myslenku v cizi feéi, neni to ono, i kdyZ tomu
rozumis. Rekni si ji, jak ti pusa narostla, tou svou, mateiskou, za srdce t&
chytne, nitrem pohne, krev rozproudi. Nic naplat, ve své feCi krasa
kdybychom ji vzdali vzdycky, co ji patii, slovem Cistym, a upfimnym,
slusnym, dobrym, neoSizenym, jasn¢ vyslovenym, promluvenym vcas,
z divodt spravnych, k ucellim potiebnym a uslechtilym.

Nahrdelnikem z perel je ovSem basen, krdlovna mluvené feci.
OvSem tento typ fe¢i neni kazdému dén do vinku, je to jen nemnoho
Stastlivedl a kdybych ja tuto formu ovladal, sloZil bych na pani
Valehrachovou o6du ¢i sonet, v kazdém pripadé¢ oslavné verSe, jako
Petrance na svoji Lauru ¢i GOthe na svoji Ulriku von Lewezov aneb
bych k ni hovotil jako rytit des Grieux k Manon. Ale 1 pr6za ma sviyj
hudebni kli¢ a své kouzlo. a tak tedy jen t€émito skromné&jSimi prosttedky
vyzndvam, ze pani Velehrachovad je prostd, elegantni a dlstojna pii
kazdé¢ ptilezitosti. Mamivy pielud, na jehoZ vlnach by ses chtél koleébat
az do véCnosti. Je libezna jak LibuSe, kdyz vitala Pfemysla-traktoristu
na prestol. Je néZzna jak vanek, rozvinuti jako kvEét magnolie. Snese
pohled, kterému se ani nebrani, protoZe vi, Ze je to nenipadny hold
jejimu krasnému Zenstvi. Sedi pfede mnou jako vymodelovana z krasna.
Moje oci se doslova laskaji timto obrazem naproti mné€ a piece je pro
mne na mile vzdalena. Vim to a neni v mé moci, abych to zménil.

Vyznani od ctitele

%
~7
\d
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Jarmila Plotéena
Meditace o ruznosti

Jestlize jsme fekou, patii nasSe vody mofi, jestlize jsme lidmi, patfi
na$ Zivot Panu Zivota. Cas pracuje pro V&énost, bez vlastniho pfi¢inéni
se kazdym okamzZikem vSechno stvofeni bliZzi svému Zdroji a sotva
mizeme Cinit vice neZ vychéazet vstfic jeho nespocetnym proménam.
Vzdyt nasledovat drahy Casu znamend pochopit jeho zmény a nestalost
vSeho co Zije a pochopit nestalost svéta znamena dojit ke stalosti.

Avsak jen maloktefi z nas odevzdavaji Panu Zivota néco vice nez
povinnou dan "svého" Casu a. jesté 1 tu v bolestech louceni, od vSeho, co
povazujeme za kvalitu zivota, se odpoutavame neradi a tézce. Pfitom
1toto naSe trapeni ukryva tajemstvi nesmirné ceny. Neni snad marna
snaha slouzit pomijivému svétu asob¢, jen rozumem pietvoiena
a zavojem nevédomosti zastiena nadéje, Ze nasS lidsky Zivot v pod-
minkidch Zemé je nejkratS$i cestou k v&Cnosti? Ze vSeho pozemského
stvofeni ma Clovék k Bohu nejblize. Jiz tim, Ze jsme lidmi, mame
za sebou veliky kus Cesty.

Ten, kdo by se jen tieba nepatrné, bolesti nebo laskou, piiblizil
Velikému Tajemstvi, neptestaval by litovat kazdé vtefiny, kazdého
sebemensiho zlomku ¢asu prozitého pro sebe a pro marnost a nedovedl
by sobé& ani svétu odpustit sluzbu ¢emukoliv jinému, co nevede piimo
k V&&nosti. Zdal by se sam sob¢ bidnéjSim nez ten, k némuz se piiblizila
smrt a prosil by aplakal, dokud by nedoSel odpusténi od samotného
Pana Casu.

Kazda nauka a kazdé ndboZenstvi by mu byly stejné drahé¢, pokud
jen obsahuji nad¢ji na rychlejsi navrat Domii. Kazdy sebemensi ndznak
mozZnosti tohoto navratu vita takovy cloveék jako dobrou zvést a sam
se Casto stava nositelem takovych zprav. Vi uz, Ze je poutnikem
a potkava sob¢ podobné, skrze jejichz nadé€ji Blih zachovava ve svété
zveést o Cesté Doml.

Milosrdna Moudrost v§ak poutniku docasné zahaluje poznani, Ze on
sam je nikym a ni¢im neopakovatelnou Cestou. Naopak se ¢lovéku zda,
Ze je tteba vykroCit na vlastni Cestu a usilovné, n€kdy i1 dlouhé roky
hledd duchovni harmonii ajednotu. Kazdou knihu, ucitele, kazdé
spole€enstvi, které ho oslovuje, vita jako novy pocatek svého putovani,
aniz by sam mohl spocitat vSechny brany k diivéjSim pocatkim.

Jen v zablescich Svétla zatusi, Ze jeho hledani vlastni Cesty je Casti
planu Vécnosti a on sam jen nepatrnym délnikem na velikém dile.
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PROGRAM NA MESIC DUBEN 2017

Utery 17:30 a7 19:00 Staiikova 18a
4.4. 11.4. 18.4. 254,
ZPEV DUCHOVNICH PIiSNi A MANTER

Stiedy od 17:00 Staikova 18a (neni-li uvedeno jinak)
5.4. Rev. Mgr. Jarmila Plotéenda: SLUNECNICE
(zdravotni cviceni a meditace)

12.4. Ing. Zdenék Bedndr: DETEKCE GEOPATOGENNICH ZON
A LECENI PRIRODNI ENERGII

19.4 SETKANI NAD INSPIRATIVNIM TEXTEM
26.4. 18:00-20:00 Hotel Slavia, salonek Slavina, Brno Solni¢ni 17
Dr. Andrei Moreira — SEBELASKA A JINE POTENCIALY
DUSE
Ctvrtek 6.4.
6.4. 18:00-20:00 Hotel Slavia, salonek Slavina, Brno Solni¢ni 17
Dr. Sergio Thisen — MYSL — STAVITEL OSUDU A STESTI

Patky od 17:00 Stankova 18a

7.4. Stanislav Skii¢ka: VODA ZDRAVA, VODA ZIVA,
aneb co mi vypravéla vodni kapka

21.4. UNITARI PRO ZEMI — mali slavnost ke Dni Zemé

28.4. Rev. J. Ploténd: CO JE TVURCI NABOZENSTVi
shromazdéni k 95. vyroci zaloZeni
Spolec¢nosti svobodného bratrstvi
- zamySleni nad principy a cili ¢eského unitarstvi




PROGRAM NA MESIC KVETEN 2017

Utery 17:30 a7 19:00 Staiikova 18a
2.5.95. 16.5. 23.5. 30.5
ZPEV DUCHOVNICH PiSNI A MANTER

Stredy od 17:00 Stankova 18a (neni-li yvedeno jinak)
3.5. Rev. Mgr. Jarmila Plotéend: SLUNECNICE

(zdravotni cvi¢eni a meditace)

10.5. SETKANI NAD INSPIRATIVNIM TEXTEM

17. 5. Ivo Koukol: KONZUMNI VELKY RODINNY KLAN
z cyklu Jak ke zdravi

24.5. RNDr. Milan Lustig: ZDRAVOTNI CVICENI A AUTOGENNTI
TRENINK

31.5. Bozena Jancikovd, Ivo Koukol: JESENIKY AUTEM I PESKY
(fototypy na dovolenou)

Ctvrtek od 18:30 Staiikova 18a
11.5. Josef Jackulak (setkani skupiny Allan Kardec):
EVOLUCE MYSLI

Patky 17:00 az 19:00 Stanikova 18a

5.5. Rev. Mgr. Jarmila Ploténd a Ing. Mohsin Mortaba: GITANDZALI
Obét’ pisni — (shromazdéni vénované duchovni poezii
Rabindranatha Thakura

12.5. Rev. Mgr.Jarmila Plotend a Ing. Pavel Sedldk: VESAK
odkaz buddhistické moudrosti

19.5. Rev. Mgr. Jarmila Ploténa: NEVIDITELNA SILA
V CLOVEKU? aneb Co mtizeme ovlivnit ve svém Zivotd

www.unitaria.cz/brno; unitaria.brno@seznam.cz

Obec unitard v Brné vydava dvoumésicnik “Poutnik” obsahujici plvodni
¢lanky ¢len( a pratel Unitarie, ¢lanky z historie unitarstvi, poezii, aktuality
i zabavu.

Pokud si prejete tento program nebo ¢asopis “Poutnik” dostavat e-mailem,
sdélte vasi e-mailovou adresu v kanceldfi Obce unitar( v Brné.
RedakéEni rada: Rev. Mgr. Jarmila Ploténd, Bc. Daniel Novotny,

Ing. Dalibor Halouzka, Ing. lvan Sommer, Ing. Pavel Sedlak

Za obsah clanku nese odpovédnost jeho autor.
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