Tvarci zivot

ro¢nik 6 / 2017 Cislo 4

Multikulturalismus
Nabozenska svoboda v Ceské republice



EDITORIAL

Mili ¢tenafi a ctendrky,

Hlavni ¢ast tohoto cisla Tvar¢iho zivota jsme zaméfili na téma, které se zda byt v dnesni
dobé nanejvys aktudlni. Je to téma multikulturalismu. K nému se vyjadfili tfi autofi. Dva ¢le-
nové NSCU a jeden hostujici pFispévatel. Ludék Pivorika pojal téma multikulturalismu v sou-
vislosti s migracni vinou, jak ji v Evropé pozorujeme v dnesnich dnech. Ve svém ¢lanku vyja-
dfil obavu, Ze spojit hodnoty liberalni demokracie s islamskou kulturou nebude jednoduché.
Kristyna Ledererova Kolajova zase upozornila, ze na pocatku je dllezité multikulturalismus
presné definovat, a pak vést s jednotlivymi kulturami otevieny dialog. To je postoj pfiméfeny
Ceské i svétové unitarské tradici. lvo Budil ve svém pfispévku vyjadfil pfesvédceni, ze multikul-
turalismus by mohl byt problémem pro evropsky osvicensky univerzalismus, kdy jednotlivé
kultury by se mohly neprody3sné uzavfit do svych hodnotovych ghett. Pak by dialog probihal
jen velmi obtizné.

Tim se dostadvame ke druhému hlavnimu tématu, co? je ndboZzenska svoboda v Ceské re-
publice. Duan Luzny vyjadfil podiveni, mélo-li by takové téma byt jesté hodné nasi pozornos-
ti. Pro liberalni nabozenstvi, jako je unitafstvi, to sviij smysl m4, nebot nabozenska svoboda
neni vé¢né trvajici. O duchovni svobodu je potfeba usilovat v kazdé dobé. Anketa potvrdila,
Ze v soucasné dobé se v nasi zemi o nabozenskou svobodu bat nemusime.

V dalSim pfispévku se predstavila nova prezidentka americké Unitafské a univerzalistické
asociace Susan Frederick-Grayova, kterd ve vztahu k mezindrodnimu unitafskému spolecen-
stvi zdUraznila, Ze hodla podporovat partnerstvi inspirativni pro vsechny zicastnéné subjek-
ty, a nikoliv kolonidlni paternalismus.

Je mozna vira bez hranic? Tuto otazku si polozila na setkani v némeckém Ulmu teolozka
Manuela Kalsky. Dnesni obavy z dynamicky se rozvijejici globalizace naznacuji, Ze momen-
talné jde vyvoj jinym smérem. To vSak neznameng, Ze diverzita i v oblasti nabozenstvi neni
mozna.

Nésledné Petr Samojsky predstavil vznikajici projekt 0SS Kompas na cestu, ktery chce li-
dem nabidnout dilezité podnéty ve formé kratkych textd, inspirativnich fotografii a podnét-
nych otazek. Oficidlné byl zahajen 12. ¢ervence 2017 k pocté dvousetletého vyroci narozeni
Henryho Davida Thoreaua.

Po tomto ¢lanku Karen Ercolino ukézala, jak se aktivné angazuje v novém uméleckém pro-
jektu POU, ktery se tyka vytvareni modlitebnich praporkd. Na konci tohoto ¢isla musime také
zminit smutnou zpravu o umrti dlouholeté ¢lenky POU Jaroslavy Ditrichové. Vzpominku na ni
napsal duchovni POU Petr Samojsky.

Na Uplny zavér jsme si nechali povidani z pera Mileny Hosenseidlové o svobodé viry pro ty
nejmensi.

Ludeék Pivorika
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Multikulturalismus jako tGi¢inna prevence proti moznému stretu civilizaci?

Multikulturalismus jako ¢inna
prevence proti moznému stretu

civilizaci?

Soucasné radostné i méné radostné setkavani

Evropy s islamem
Ludék Pivorika

Multikulturalismus jako ucinna prevence proti moznému stfetu civilizaci?
(Foto © Michaeleisenhut | Imagio.cz | Dreamstime.com.)

Pro¢ bych se chtél ve svém ¢lanku zabyvat pra-
vé multikulturalismem? Kdyz se porozhlédnu
po Evropé&, nemohu si nepoviimnout urcitych
obav z bliZici se budoucnosti. Kdyz hovofim
s lidmi v Ceské republice, je jen malo téch, ktefi
zadné obavy nepocituji. Néktefi jsou dokonce
tak skepticti, ze zddnou dobrou budoucnost jiz
nevidi. Co je tedy tak zneklidfuje? Je to zcela
jisté masova migrace ze zemi Blizkého vycho-
du. Do Evropy v poslednich letech pficestova-

lo mnoho uprchlikd. Pro¢ pfichazeji do Evropy
v takovych poctech? Co je nuti k tak riskantni
migraci? Néktefi politicti pfedstavitelé tvrdi, ze
predevsim prchaji pred valkou v Syrii a jinych
zemich. Néktefi odpUrci migrace zase oponuji,
Ze vétsina z nich jen hledd lepsi Zivot v Evropé,
protoze ne vsichni pochézeji pfimo ze zemi,
kde vypukl valecny stav.

Zrejmé muizeme pocitat s kombinaci valec-
nych uprchlikd, ekonomickych migrantd a malé



skupiny dzihadistickych bojovnikd. Tajné sluz-
by budou mit lepsi pfehled o soucasné situaci.
Oby¢ejni lidé v Ceské republice si proto kladou
pfirozenou otazku: Mdme mit opravdu strach
z této situace? Jsme tedy tim padem vsichni
netolerantni islamofobové? Kdyz se podivam
na slovo islamofobie, ma dvé ¢asti. Prvni tvori
slovo islam a druhé fobie. Islam je svétové na-
bozZenstvi, které jiz existuje asi ¢trnact stoleti
a vzhledem k mistu svého vzniku pomérné ¢as-
to vstupovalo do kontaktu s kfestanskou Evro-
pou.

Tato setkavani jiz od 7. stoleti az do novové-
ku byla mezi obéma kulturami spise konfliktni
a méné pratelskd, a tak se obé kultury snazily
prokazat svoji ideovou prevahu prevazné vo-
jenskym zplsobem. Jednou vitézil islam, jindy
krestanstvi. V tomto ohledu nebylo stredovéké
krestanstvi o nic méné agresivni nez stredové-
ky isldm.

Nyni bych ale rdd zaméfil svoji pozornost
na slovo fobie. To se pouziva v soucasné psy-
chologii jako vyjadfeni iracionélniho, cho-
robného a prehnaného strachu z néceho, co
ve skutecnosti tak hrozivé neni. Co je to tedy
islamofobie? Je to nadmérny strach z islamu
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a jeho projevi. Tyto obavy mohou byt z velké
¢asti podminény teroristickymi utoky spachany-
mi mladymi muslimy a muslimkami, ktefi bojuji
na bozZi stezce proti neprateliim isldamu. Mame
se tedy bét pravem, nebo jsou nase obavy pre-
hnané zvelicené? Je islam od pocétku jen ndbo-
Zenstvi miru, nebo je nésili pfitomné jiz v jeho
zakladech? Podle mého nazoru je to spise tadru-
ha varianta. Nasili objevime bohuZel na mnoha
strdnkach v Koranu, také v pozdéjsich hadisech
a také v islamském pravu saria. Abychom vsak
byli zcela spravedlivi, néktera svétova nabozen-
stvi maji ve svych textech také pobidky k nasili.
V tomto smyslu neni isldm jediny.

Presto se domnivam, ze naprosta vétsina ob-
¢an( Ceské republiky nejsou islamofobové, ale
lidé, ktefi maji oprdvnény strach z ndbozenstvi,
které je vUci nevéficim vyrazné netolerantni.
Pokud nevéfici kritizuji a urdzeji islam, mohou
byt i zabiti, aniz by se véfici muslimové dopus-
tili néjakého hrichu. Miizeme se tedy divit, ze si
lidé kladou otazku, co s nimi bude, az do Ceské
republiky doputuiji tisice migrant(, jak ndm do-
porucuje Evropska unie? V soucasné dobé viak
toto nebezpedi pfilis nehrozi, nebot uprchliki
je v nasi zemi prozatim velmi mélo. V jinych

Setkavani
kifestanstvi
aislamu.
(Foto prfevzato
Z:commons.
wikimedia.
org/wiki/
File:PikiWiki_
Israel_13177_
Christianity_
and_lIslam.jpg.)



Multikulturalismus jako tGi¢inna prevence proti moznému stretu civilizaci?

~Zkuste si predstavit vlastni rodinu a jeji diim,
do kterého by se pristéhoval cizi ¢lovék, ktery
by vyznaval zcela odlisné zivotni hodnoty,
které by byly s vaSimi naprosto v rozporu.

Jak dlouho by v této rodiné pretrvavala
harmonie?” (Foto © Photodeti | Imagio.cz |
Dreamstime.com.)

evropskych zemich je situace pfece jen méné
pfizniva.

Proto si kladu otazku, mohou lidé z tak od-
liSné kultury, jako je isldmska, vytvofit harmo-
nické prostfedi s ob¢any Ceské republiky, ktefi
byli jiz po mnoho staleti formovani pfedevsim
krestanskou kulturou? Néktefi tvrdi, ze to moz-
né je, a jini, Ze to mozné neni. Jako vhodny Iék
se dnes proti kulturnim konfliktdm pouzivaji
ideje multikulturalismu. Jako myslenkovou in-
spiraci bych pouzil popis multikulturalismu, jak
jej ve své knize Multikulturni vychova definoval
Jan Pracha.' Podle néj multikulturalismus tvrdi
tfi dllezité véci:

»1. KaZdad kulturni skupina md své zvldstnosti,
které vytvdreji jeji svébytnost a tyto zvldstnosti
by mély byt uzndvdny a respektovdny pfislusniky
jinych kultur.

2. Kazdd kultura je stejné hodnotnd jako jiné
kultury a pfindsi svuj specificky vklad do historie
a rozvoje lidské civilizace.

3. Prislusnici kaZdé kultury musi mit rovnoprdv-
né postaveni a stejnou pfileZitost k vzdéldvdni
a uplatnéni'v Zivoté jako pfislusnici jinych kultur.”

Nyni bych se pokusil prozkoumat tato tvrze-
ni, zdali jsou pravdiva a pfesn4, ¢i nikoliv. Malo-
kdo by asi tvrdil, Ze véechny kultury jsou stejné.
Na prvni pohled je zfejmé, Zze nejsou. Kultury
maji také své zvldstnosti a tyto zvlastnosti by

1 Jan Prlcha, Multikulturni vychova, Praha: Triton 2011,
s. 149.

mély byt podle ideji multikulturalismu plné
respektovany. Moznd méam vyhodu, Zze mym
osobnim nabozZenstvim je unitafstvi, které ma
bohaté zkusenosti s respektem k odliSnym na-
zordm. Povinnosti unitare je mit Gctu k nazo-
rGm, se kterymi nesouhlasi a které nejsou jeho
vlastni. CoZ neni pro bézného ¢lovéka zcela pfi-
rozeny postoj. Pfesto i unitaiska tolerance ma
své meze. Pokud by meze neméla, proménilo
by se unitafstvi v anarchistickou spole¢nost bez
jakychkoliv hranic. Mohl by si proto nas cesky
stadt dovolit otevienou politickou anarchii?
Mobhla by Ceska republika respektovat jakékoliv
kulturni zvlastnosti, které by si lidé z jinych zemi
ptindseli s sebou? Jak napsal jeden némecky
autor, to by byla pravdépodobné kulturni sebe-
vrazda. Zkuste si pfedstavit vlastni rodinu a jeji
diim, do kterého by se pfistéhoval cizi ¢lovék,
ktery by vyznéval zcela odlisné Zivotni hodno-
ty, které by byly s vasimi naprosto v rozporu.
Jak dlouho by v této rodiné pretrvavala harmo-
nie? Myslim, Ze moc dlouho ne. Podobné by to
mohlo byt i se statem, do kterého by se pfisté-
hovalo pfilis mnoho cizincd, ktefi by vyznavali
hodnoty velmi odlisné od domaci kultury. Na
druhou stranu odlidnost by jesté nemusela byt
tim nejvétsim problémem. Podstatna je neslu-
Citelnost. Neslucitelnost zakladnich Zivotnich
hodnot. V Ceské republice Ziji také lidé z jinych
kultur a nemusi to byt zadny problém, pokud
odlidné hodnoty, zvyky a tradice jsou slucitelné
s témi ¢eskymi. Dobrym pfikladem pro pfatel-
ské mezikulturni souziti, aniz by se obé kultury
v sobé rozplynuly, mdze byt napfiklad vietham-
ska kultura. Jeji ochota tvrdé pracovat a zajistit
si co nejlepsi vzdélani, nemUize byt v ceské spo-
le¢nosti jen tak prehlédnutelnd. V tomto ohle-
du miize byt pro mnoho Cechd spide dobrou
inspiraci.

Nyni se podivdm na druhé tvrzeni. Kazda
kultura je stejné hodnotna jako jiné kultury.
Znamena to tedy, Ze na konkrétni kulture ne-
zalezi, véechny jsou stejné pfinosné. Kdyz se
podivdm do déjin, tak nemohu pfehlédnout
jistou Uspésnost nékterych kultur. Podle mého
néazoru je pro nasi planetu uzite¢né, aby kultury
spolu soutézily. Kdyby kultury mezi sebou ne-
soutézily, globalni civilizace by pravdépodobné
pomalu, ale jisté upadala. Nazornym piikladem



mize byt centralné planované hospodarstvi
prosazované minulym komunistickym rezi-
mem. Pfes viechnu snahu nedokazal tento po-
liticky systém dlouhodobé vytvofit prosperujici
stat. Soutézeni viak nesmi znamenat vaéléeni.
Proto prostfedkem k Uspéchu nemize byt veli-
kost mece, mnozstvi pfistéhovalcl nebo vyso-
ka porodnost. Kazdy stat ma pravo si stanovit
svoje zakonné mantinely. V posledni dobé to
tak udélala Velka Britanie. Vétsina britskych
obcanu se citila ohrozena tézko regulovatel-
nou migraci, a tak z Evropské unie radéji odesli.
| kdyz vysledek byl velmi tésny.

V historii v3ak existovaly i okamziky, kdy
méné vyspéla kultura vojensky pfemohla tu vy-
spélejsi. Nastésti ta vitézna barbarska nakonec
prevzala z té porazené mnoho jejich hodnot.
Jako pfiklad bych uved! takzvané barbarské
néarody, které dobyly Rim, a pozdé&ji prece jen
prijaly kiestanské nabozenstvi a jeho hodnoty.

Shrnu-li tedy druhé tvrzeni multikulturalis-
mu, neni pravda, Ze viechny kultury jsou stejné
hodnotné. Nékteré jsou pro lidi cennéjsi a jiné
méné. Kulturami véak nemyslim konkrétni lidi,
ktefi jsou si ve své dlstojnosti a lidskych pra-
vech zcela rovni. Myslim tim pouze jejich zi-
votni hodnoty, zvyky, tradice a obyceje. Napt.
ve starovékych nabozenstvich bylo obvyklé, Ze
se boh(im pfinaseli i lidské obéti. | stafi Slované
v tom méli svoji zélibu. Ja tuto duchovni praxi
zcela odmitam, a proto jsem rad, Ze nic takové-
ho uz dnes neexistuje.

Nakonec se pokusim reagovat i na treti
tvrzeni. Pfislusnici jinych kultur musi mit rov-
noprdvné postaveni jako pfislusnici domaci
kultury. Aby kultury mohly spolu spravedlivé
soutézit, musi mit stejné podminky. To je véc,
také existovalo mnoho filozofickych skol, které
se uchazely o pfizen svych posluchacd. Jedna
z nich byla také skola kiestanska. Pfestoze bylo
krestanstvi po prvni tfi stoleti tvrdé pronasle-
dovéno, nakonec se v Evropé prece jen kultur-
né prosadilo. Cisaf Konstantin si je vyhodnotil
jako nejlepsi ndbozenstvi vhodné pro svoje
vladnuti. Bohuzel pozdéji fimsti cisarové soutéz
filozofickych Skol omezili a nakonec i zakazali.
Od té doby se Evropa jiz nikam vyznamné ide-
ové neposouvala. Krestanstvi bylo statni nabo-
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Zenstvi a Bozi zjeveni skrze JeZiSe Krista bylo
definitivné uzaviené.

Az pozdéjsi obdobi reformace a renesance
opét posunulo evropského ducha ponékud
vice kuprfedu. Bylo potfeba zlomit monopol
katolické cirkve na pravdu. To se podafilo,
a proto se Evropa zacala vyvijet rychleji nez
nékteré jiné kultury. Diky této zkusenosti ne-
vidim zadny problém v tom, aby v Evropé byla
pfitomna i jind ndboZenstvi nez je kiestanstvi.
Vyjimku by viak mohla tvofit ta ndbozenstvi,
kterd by zjevné popirala liberalni demokratické
hodnoty. Demokracie neni zcela jisté dokona-
ly politicky systém, ale zajistuje pfijatelné pro-
stfedi pro vechny obcany. Vitézové voleb se
mohou radovat ze svého Uspéchu, ale nesmi
pronasledovat ty, ktefi byli méné uspésni. Na-
opak porazeni nesmi pripravovat pomstu tém,
kdo legalné a zaslouzené vyhrali. Demokracie
ma velkou vyhodu v tom, Ze vladce nemusime
odvolavat z jejich funkci s mecem v ruce. Jak se
ale postavit k tém kulturdm, které demokracii
z principu odmitaji? Mohou si dobfe rozumét
teokracie a demokracie? Uz Masaryk napsal, Zze
tyto dva systémy nejdou pfilis dohromady. Sté-
ty si musi vybrat.? Vzhledem k tomu, z jakych
zemi prichdzeji dnes masy utecenc(, pokusim
se nyni podivat na mista, kde se islamska teo-
kratickd kultura vyrazné odliSuje od evropské
demokratické kultury s védomim, Ze v soucas-
nosti zadna muslimska zemé dokonale nenapl-
nuje predstavu o idealnim isldamském statu.

Proto budu vychazet jen z islamského préava
Saria, které je podle isldmské tradice spolehlivé
definované. Co znamend toto slovo? Slovo Saria
znamena cestu vedouci ke zdroji vody. Tato
cesta je v pfeneseném slova smyslu zarukou jis-
toty a bezpeci pro kazdého muslima, ktery kra-
¢i timto svétem. Islamské pravo tak fidi veskery
Zivot ¢lovéka do viech jeho podrobnosti.

Pojdme se nyni podivat na nékteré konkrét-
ni oblasti, které jsou podle mého nazoru tézko
slucitelné se soucasnou evropskou liberdlné
demokratickou kulturou:?

2 Tomas Garrygue Masaryk, O demokracii, Praha:
Melantrich 1991, s. 49-58.

3 Jan Potmaésil, Saria. Uvod do isldmského prdva, Praha:
Grada Publishing 2012.
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Interiér mesity v Damasku. (Pfevzato z: www.commons.wikimedia.org/wiki/FileThe_Ummayad_Mosque_
also_known_as_the_Grand_Mosque_of_Damascus.jpg.)

a) ,Zdrojem veskeré moci v isldmském stdté
je pouze Alldh, a nikoliv ¢lovék. Isldmskeé prdvo je
tedy chdpdno jako zjevené a neménné.” Naproti
tomu evropské pravo neni zjevené Bohem, ale
vytvorené lidmi a lidé ho mohou také svobod-
né ménit. Isldm je proto zaloZzen na teokracii,
a nikoliv na demokracii.

b) ,V islamském prdvu je Zzena podfizena muzi
a md mensi prdva neZ muz”. Evropské pravo

uznava plnou rovnopravnost muzd a zen.

¢) ,Isldmské prdvo uzndva existenci otroctvi.”
Evropské viak nikoliv.

d) ,Pri dobyti novych tizemi se podle isldmské-
ho prdva museji nemuslimové podrobit musli-
mum. Mohou se bud podfridit a platit dari z hlavy
(v pripadé zidi a krestan() nebo prestoupit na
isldm nebo byt zabiti. Isldm déli svét pouze na
dvé oblasti. Na tzemi isldmu a na uzemi vdlky.”
V evropském pravu maji vSichni ob¢ané stejna
prava bez ohledu na ndbozenské vyznani.

e) ,Vislamském manZzelstvi mize mit muz vice
neZ jednu manzelku, maximdlné vsak Ctyri. Pokud
manzelka neplini své manzelské povinnosti, mize
ji muz takeé fyzicky trestat.” V evropském pravu
takové moznosti neexistuji.

f) ,V pfipadé cizoloZstvi Zeny je jako trest ulo-
Zeno ukamenovdni.” \ evropském pravu je néco
takového nemyslitelné.

g) ,U krddeZe je jako trest stanoveno utéti pra-
vé ruky, v pfipadé opakovdni trestného cinu pak
také utéti levé nohy. V pfipadé loupezného prepa-
deni, kdyZ byl ¢lovék nejenom okraden, ale také
zavrazdeén, je potrestdn ukfizovdnim.” Evropské
pravo nic takového nezna.

h) ,Pokud se muslim dopusti opilstvi, je mu
jako trest uloZeno osmdesdt ran bicem.” Ani
v tomto pfipadé evropské pravo takové tresty
neuklada.

i) ,Pokud muslim odpadne od isldmu, je moZné
ho zabit. Pfedtim md ale odpadlik tfi dny na roz-



myslenou.”V evropském pravu je naopak moz-
né svobodné ménit ndbozenstvi.

Z toho, co jsem ted uved|, je zfejmé, Ze inte-
grace muslim0 v evropskych zemich mize byt
pro nékteré z nich dosti obtizna.

Pokud by se muslim chtél napfiklad integro-
vat do Ceské spolecnosti, musel by pravdépo-
dobné nedodrzovat nékteré islamské predpisy,
a tim si opravnéné pusobit vycitky svédomi
nebo konvertovat k jinému nabozenstvi nebo
se stat ateistou, coz by pro véfictho muslima
nebyla pfili§ ldkavd nabidka. Dokézu si tedy
predstavit, jak se asi citi zbozny muslim nebo
muslimka v Ceské republice. Re3enim by pro né
mohlo byt vytvofit si paralelni kulturu, kde by si
mohli opét najit svoji vlastni Cest a dlstojnost.
Tento model jiz v nékterych evropskych ze-
mich opravdu existuje. Jsou bohuzel v Evropé
i takovi muslimové, ktefi si upfimné pfreji, aby
se mohli fidit pouze isldmskym pravem 3aria,
a nikoliv prdvem dané zemé. Nedavno jesté
existoval také web Saria pro Cesko.

Je tedy nasim pfanim, aby se tento zpUsob
multikulturniho souziti prosadil i v Ceské re-
publice? Néktefi lidé tvrdi, ze multikulturalis-
mus selhal. Myslim, Ze ideje multikulturalismu
byly na pocatku uslechtilé a praly si, aby lidé
z rGznych kultur mohli vedle sebe zit pokojnym
zpusobem. BohuZel prakticky Zivot ukdzal, ze
nékteré kultury mohou spolu prebyvat bez vét-

ZIVE TEMA: MULTIKULTURALISMUS

Sich problém{, a jiné nikoliv. Na druhou stranu,
prestoze si mnoho Evropan(l vazi své kultury,
neni spravné ji vnucovat ostatnim naroddm.
| kdyZ mohu mit proti islamské kultufe mnoho
vyhrad, maji muslimové pravo si Zit, jak chtéji.
Kultury maji mezi sebou svobodné soutézit,
a nikoliv se vyvazet jako nechténé kolonidlni
zbozi. Pokud my Evropané sami zjistime, Ze
nase kultura jiz neni pro nas zajimava a oboha-
cujici, mlzeme se postupné stéhovat napfiklad
do islamskych zemi, kde si pak najdeme svoji
novou a Stastnou budoucnost. Toto stéhovani
viak nyni nepozorujeme. Je to spisSe naopak.
Néktefi muslimové vsak vidi svoji velkou pfile-
Zitost najit si svij novy domov pravé v Evropé.
Bohuzel tito lidé si nekladou otazku, zvladne
Evropa tento necekany pfiliv? Proto, kdyby
Evropska unie pfistéhovalectvi rozumné nere-
gulovala, mohlo by dojit k problémdm, které
bychom uz v budoucnu dobre fesit nedokéza-
li. Zédna zemé si nemGze dovolit nekone¢né
mnozstvi cizincll. Je nutné stanovit pro pristé-
hovalectvi dobfe funguijici hranice. Nékdy i do-
cela pfisné. To fika zdravy rozum. Tento postoj
neni ziejmé pfilis multikulturni, ale je logicky
a dobfe pochopitelny. Pro jakou variantu byste
se rozhodli vy? Vhodnou odpovéd, kterd bude
ukazovat Evropé cestu k lepsi budoucnosti, jiz
necham na kazdém z vas. Prakticky Zivot spo-
lehlivé provéfi véechny nase vznesené i méné
vznedené teorie.
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Multikulturalismus,
jeho moznosti a limity

Kristyna Ledererova Kolajova

Termin, ktery casto vyvolava emotivni reakce: néktefi jej vitaji a propaguji, jini pred nim du-
razné varuji. Nazorl a diskusi zastancl obou nazorovych taboru jisté kazdy z nas slysel ¢i cetl
dost. Casto mam oviem pocit, ze v nich chybi zakladni véc: totiz ozfejmeni, co vlastné timto
pojmem kdo oznacuje, co si pod nim predstavuje. A na tom velmi zalezi. BéZzné uzivanych de-
finic je totiz vice a ¢asto mohou byt jazy¢kem na vahach urcujicim, zda se zafadime k jeho

propagatortim, nebo odptrciim.

Multikulturalismus mUzeme v zakladu de-
finovat jako presvédceni, ze rlizné kulturni ¢i
etnické skupiny maji pravo zlstat odlisné, ac-
koli ziji pohromadé, napfiklad v jednom més-
té, regionu, staté.! Opacnou variantou je jejich

1 Noel Castree, Rob Kitchin, Alisdair Rogers, Dicti-
onary of Human Geography, Oxford University Press
2013, on-line verze 2016. Dalsi definice napfiklad:
Stanford Encyclopedia of Philosophy, viz plato.stanford.
edu/entries/multiculturalism/. Osobné mi jako dobra
podrobnéjsi definice pripada napfiklad popis Amy
Gutmannové:,Multikulturalismus predstavuje ideu, ze
odlisnosti jsou dllezité a jejich zachovani je pozitivni.
Multikulturalismus pfichazi s myslenkou, ze odliSni
lidé, ale predevsim odlisné skupiny mohou spole¢né

Pamatnik
multikulturalismu,
Toronto (Kanada).
(Foto © Paul Bica, 2007,
commons.wikimedia.
org/wiki/File:Reach_
(358924511).,jpg.)

asimilace k norméam hlavniho proudu spolec-
nosti. Multikulturalismus je samoziejmé moz-
né vnimat v rlznych Urovnich a oblastech: od
kultury, vzdélavani ¢i napfiklad nabozenstvi
urcité skupiny obyvatelstva az po statni zfizeni.

tvofit jedno spolecenstvi, pficemz si kazda ze skupin
zachova své specifické hodnoty, tradice, nabozenské
presvédceni nebo sexualni orientaci, [... ] vyrlsta

z idealu lidské dastojnosti [... a] odkazuje pfinejmen-
$im dvéma sméry, jak k ochrané zakladnich prav indi-
vidui jakozto lidskych bytosti, tak k uznani zvlastnich
potieb individui jakozto pfislusnik( urcitych kulturnich
skupin.” Charles Taylor, Multikulturalismus. Zkoumdni
politiky uzndni, (Amy Gutmann, ed.), Praha: Filosofia
2001, s. 22.
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Pak vyznam terminu prorGsta z kulturni a so-
cialnisféryido oblastipolitické, cozjeho definici
i zpUsob uzivani ¢aste¢né méni.

Nepojmenovan provazi tento fenomén bez
jakékoli pochybnosti lidstvo od prapocatkd. Vy-
voj civilizaci pribézné formovaly mensi ¢i vétsi
migracni viny (at jiz jejich pficiny byly jakékoli)
a pfi nich nevyhnutelné dochazelo ke kon-
frontacim a miseni kultur. Vétsi mésta byvala
nezfidka i v minulosti multikulturni (pfikladem
mUze byt tfeba Alexandrie, z historie nepfilis
vzdalené v misté i ¢ase pfipomenme alespon
zidovsko-cesko-némeckou Prahu 19. stoleti).
Mezikulturni vymeéna byla a je zpravidla pfinos-
né pro rychlejsi vyvoj, odvracenou stranou sa-
moziejmé zUstava nachylnost ke konfliktam.

Samotny pojem multikulturalismus se za-
¢al pouzivat v pozdnich 50. letech 20. stoleti
ve Svycarsku (tedy zemi, kde Ziji ¢tyfi plvodni
a znacné rozdilné kultury) pro vyjadreni jed-
noty zdejsi obcanské spole¢nosti.? Sifit dale
se ovsem zacal az v nasledujicim desetileti. Na
jeho zavedeni do oblasti politiky méla podil ze-
jména Kanada, ktera se v roce 1971 k multikul-
turalismu oficialné prihlasila na Urovni statu.’

Politickou rovinou se oviem v nésledujicim
textu zabyvat nechci, jelikoz to vyZaduje speci-
ficky pfistup a pro unitarsky ¢asopis mi pripada
politické hledisko ve vztahu k multikulturalis-
mu méné dulezité nez pojeti obecnéjsi, tedy
spolecenské.

Sociologicky vzato je multikulturalismus
dllezitym jevem, pokud souhlasime s na-
zorem, ze pro clovéka je dllezitda komu-
nita — tedy mensi spoleCenstvi, v némz
vyrastd, které ho formuje. Kazdé takové
spolecenstvi ma své specifické znaky (kul-
turu), které se preddvaji mezi generacemi,
vytvéii Clovéku zazemi, pevné korfeny jeho
identity, prvotni Zivotni hodnoty, a tim i jisto-
ty. Multikulturalismus je pak zaloZeny na tom,

2 Giovanni Sartori, Pluralismus, multikulturalismus a pri-
stéhovalci: Esej o multietnické spolecnosti. Praha: Dokofan
2005, s.39-43.

3 Tomas$ Hirt, Multikulturalismus: uzaviena kapitola,
nebo aktuélni politickd vize, in: Jifi Subrta kol., Soudobd
sociologie Ill. (Diagnézy soudobych spolecnosti), Praha:
Karolinum 2008, s. 298. http://www.cic.gc.ca/english/
multiculturalism/citizenship.asp.

ZIVE TEMA: MULTIKULTURALISMUS

Ze nasledné pozndvame dalsi kultury, které
obklopuji tu nasi, a vzajemné se respektujeme,
aniz bychom chtéli jedni druhé pretvaret.

Spokojime-li se s obecnym konstatovanim
myslenky, Ze kultury maji pravo existovat jako
rovné vedle sebe v jednom celku, myslim, ze
s nim vétsina liberalné smyslejicich lidi nebude
mit problém. PotiZe pfichazeji teprve s praxi
a vytvarenim konkrétniho spole¢ného prosto-
ru. Idedlni stav, zaloZzeny na predpokladu, ze
existuje rovnomérny rdst vsech spolecenstvi,
nikdy nenastane. Zpravidla nékterd ze skupin
roste dynamictéji nez druha ¢i druhé, sili, ¢imz
vzrlsta potencial, kterym mUze ohrozit ostatni,
coz budi jejich obavy. Lidské souziti, at multi-
kulturni, nebo ne, nebude nikdy bezproblé-
mové. Navic boj o Zivotni prostor se stupriuje
s ubyvanim zdroj(, ni¢enim zivotniho prostredi
a zvysovanim hustoty obyvatelstva. Zjednodu-
$ené se da fici, ze Zijeme ¢im dal tésnéji u sebe,
¢im dal castéji na sebe nardzime. Pfemyslet
o skute¢né mife pfinosu multikulturalismu,
jeho vlastnich limitech a formach jeho vymeze-
ni zékony i jinak je tedy na misté.*

Zajimavé se k tomu vyjadFil . Stampach,®
podle néhoz se v této chvili otevird klicova otaz-
ka, kterd zni: Jak spolu komunikovat? Jejim po-

4V této souvislosti se nabizi i otazka, zda existuje né-
jaky pfimy vztah mezi multikulturalismem a terorismem.
NemUze otevienost vici ostatnim kulturdm otevirat
pomysliné dverfe dokofdn teroristickym Utokim? Podle
mého néazoru nikoli. Teroristé si vesmés nevybiraji terce
utoku podle (ne)vstiicnosti dané oblasti k ostatnim kul-
turdm, spise podle ekonomicko-politického vyznamu.
Myslim, Ze neplati ani nazor, ze v multikulturnim prostre-
di vyroste terorista sndze nez jinde, naopak, domnivam
se, ze Clovék, ktery vyrQsta spjaty se svou komunitou
a kulturou a dostalo se mu vzdélani, ma dobré predpo-
klady, aby Zil vyrovnany Zivot, patfi¢né vstficny a tole-
rantni ke vSéem odlisnym skupinam i jedincim. Ma svou
identitu vcetné jeji kolektivni ¢asti a je si ji védom. Na
druhou stranu c¢lovék, kterému se tohoto nedostalo,
bude svou zakladni komunitu hledat, tfeba i v extremis-
tickych proudech a moznd sifit silou, na tkor druhych (co
nedostalo svij Cas, ktery je v tomto zdravém rdstu po-
mérné dlouhy, je kompenzovano extrémnéjsimi poloha-
mi). Proto je pro mne dllezité, aby kulturni spolecenstvi
dostavala svlj prostor a méla pfilezitost k vychové no-
vych generaci v jim znamém a blizkém prostredi. Zivot-
ni ukotvenost, spokojenost povazuji za dulezity faktor
ovliviujici schopnost dévat i trpélivost poznévat.

5 Ivan Stampach, Multikulturalismus je mrtev! Co po
ném? Denik Referendum, pfiloha Domoyv, 26. 9. 2016.
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#Lidské souziti, at multikulturni, nebo ne, nebude nikdy bezproblémové. Navic boj o Zivotni prostor
se stupnuje s ubyvanim zdroja, nicenim zivotniho prostiedi a zvySovanim hustoty obyvatelstva.
Zjednodusené se da fici, ze Zijeme ¢im dal tésnéji u sebe, ¢im dél ¢astéji na sebe narazime.Pfemyslet
o skute¢né mife pfinosu multikulturalismu, jeho vlastnich limitech a formach jeho vymezeni zdkony
i jinak je tedy na misté.” (Foto © Beira62 | Imagio.cz | Dreamstime.com.)

loZenim se podle néj posouvame od vymezeni
kultur (multikulturalismu) ke sdileni a vyméné
(transkulturalismu). Nezbytnym pfedpokladem
pro to je ovéem ochota k takovému dialogu
a komunikaci.® Dobfe to myslim vystihla A. Dvo-
fakova ve své praci vénované multikulturalismu
a jeho pfistuptim k ndbozenskym skupinam na-
sledujicim schématem: ,pozndvat - rozumét
- respektovat > koexistovat a kooperovat”.’
Stejné jako Ivan Stampach autorka vnima, ze
jen pasivné vzajemné respektovat jinakost kul-
tur, které maji pokojné zit vedle sebe a citit se
sobé rovny, nestaci. Dnedni doba ukazuje, Ze
aby multikulturalismus mél opravdu smysl, jenz
mu byl vkladan do vinku, méli bychom jit dal:
komunikovat, spolupracovat.

6 Ludka Hrabakova, Kulturni relativismus a pluralita
kultur jako princip multikulturni vychovy, Paidea. Philo-
sophical e-journal oc Charles University 4, 2007,

¢. 3-4, www.pedf.cuni.cz/paideia.

7 Alzbéta Dvorakova, Multikulturalismus a jeho pristupy
k ndboZenskym skupindm [bakalafska prace], Plzen, ZCU
2013,s.8.

Podnécovani takového dialogu, jeho kul-
tivované vedeni a idealné i nasledné uplatno-
vani jeho vysledkd v praxi je podle mého pre-
svédceni dllezitym ukolem, kterého se dobfe
mohou zhostit svobodomysind ndbozenska
spolecenstvi ¢i organizace, a tedy i my. Unitafi
by se navic na zakladé své dlouhodobé a kon-
tinualné proklamované otevienosti a respektu
k odlisnostem méli otazkou multikulturalismu
zabyvat jiz ze své nejvlastnéjsi podstaty.

O to zvlastnéjsi je, ze v déjinach ceského
unitarstvi toto téma nikdy nebylo pfilis zdG-
raznovano, v mnohych obdobich dokonce ani
prilis zminovano. Zastoupeno bylo specifickym
zpUsobem, a to v souvislosti s rovnym pfistu-
pem k riznym formam viry, v dile N. F. Capka,
z jehoz promluv na toto téma citujme: ,Nabo-
Zenskd svoboda znameng, Ze se ¢lovék nepod-
dava jiné autorité, le¢ svého vlastniho rozumu,
abozskému schvéleniv své vlastnidusi. [...] Le¢
ten zakon svobody jde déle, a znamena za dru-
hé, Ze ¢lovék mé nejen okouset a hajit osobni

11
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»Pouze respektovat jinakost kultur, které maji pokojné zit vedle sebe a citit se sobé rovny, nestaci.
Dnesni doba ukazuje, ze aby multikulturalismus mél opravdu smysl, jenz mu byl vkladan do vinku, méli
bychom jit dal: komunikovat, spolupracovat. (Foto © Trunorthimages | Imagio.cz | Dreamstime.com.)

svobodu pro sebe, ale Ze ma to samé potéseni
a pravo popfrati svému sousedovi. To znamen4,
Ze ponecha svému bliznimu tu samou miru
svobody, jiz pozaduje pro sebe.”® Tento jeho
pfistup s multikulturnim bezpochyby Uzce sou-
visi, nicméné nezachazi déle.

V poslednich mélo letech se mezi nami pre-
ce jen téma multikulturalismu objevuje Cast&ji
(i v souvislosti s takzvanou uprchlickou krizi),
ale spise ve formé otazek a kratsich nekoncepc-
nich debat. Systematickd unitaiskd diskuse
anasledna prace natomto poli nas teprve ceka,
a troufadm si fici, Ze se od nés i ocekava. Je to to-
tiz logické prevedeni tfi zakladnich unitéiskych
principl (svoboda, rozum, tolerance) do praxe:
Pokud je a z nich vyplyvajici pluralitu stéle be-
reme vazné, nemlzeme se myslenkdm, které
multikulturalismus vnasi do mezilidského sou-
Ziti, vyhnout.

8 Archiv NSCU, kart. NFC 16, prednaska 24, Boj svobo-
dy s autoritou, 29.10. 1922.

Unitdfi v zemich s delsi tradici se tomuto té-
matu naopak vénuji pomérné do hloubky, at
jiz na drovni jednotlivych kongregaci ¢i celych
organizaci, a stavi na ném mnohem vice nez my
Cast své identity. Napfiklad americkd Unitarska
a univerzalisticka asociace se k vyznamu mul-
tikulturalismu v unitaistvi oficidlné vyjadfuje
mimo jiné na svych webovych strankach: ,Mul-
tikulturalismus znamend péstovat nabozenské
spolecenstvi, kde lidé viech ras, etnickych sku-
pin a kultur vidi svou kulturni identitu pfijima-
nou a uplathovanou ve viech polohach Zivota
onoho spolecenstvi — v duchovnich shromaz-
dénich, v prételstvi, ve vedeni a fizeni, v oblasti
nabozenského vzdélavani, socialni spravedI-
nosti a dalsich. [...] Multikulturalismus znamena,
Ze jedna kulturni skupina neprevlada nad ostat-
nimi, Ze lidé se dokaZou Ucastnit viry svého spo-
leCenstvi, aniz by popirali nebo skryvali svou
kulturni totoznost, ze vyznam kulturni identity
je soucasti pastora¢ni a duchovenské sluzby
a vedeni daného spolecenstvi je schopné po-
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chopit, jak rozmanitost identity jednotlivych
¢lend a socializace ovliviuji jejich hodnoty,
postoje, presvédceni, chovéni i vzajemnou in-
terakci.”

Z tohoto prohldseni je patrné, jak moc je
tamni unitafska komunita hrda na svdj piinos
multikulturalismu, i to, Zze jeho uplatfhovéni
v praxi svych sbord vnima jako dullezity za-
vazek. A americti unitéfi samozfejmé nejsou
jedini, ktefi se k multikulturalismu oteviené
hlasi.”® V USA to je bezesporu dost podminé-
no historickym vyvojem, v némz boje za prava
Afroamerican(, ale i jinych, nejen narodnost-
nich mensin patfi k vrcholnym (a dodejme ze
minoritné i temné;jsim) mistlm déjin unitarstvi.
O nés toto z hlediska historického vyvoje fici
nelze, nicméné v soucasnosti jsme dle mého
nazoru ve srovnatelné situaci jako unitafi v ji-
nych zemich a multikulturalismus by pro nas
mél byt dlilezitym tématem i cestou, jak prispét
k lepsim vztahlm ve spole¢nosti.

Z mého pohledu neni podstatné, jakym
terminem roli multikulturalismu v unitafstvi
nazyvame - jestli se tomuto pojmu védomeé
vyhybame, nebo jej naopak budeme bez obav
pouzivat. Dllezita je prfitomnost jeho esence
v nasem spolecenstvi. To, jak jej bereme vazné,
jakymi zplsoby jeho principy zdUraziujeme
a péstujeme. Jesté cennéjsi pak je, kdyz si jed-
notlivi ¢lenové na zakladé sdileného otevie-
ného pristupu své obce dokazou uvédomovat
provazanost téchto principd s nasi virou, pak
véfim, Ze mGzeme byt na tomto polii spolecen-
sky prospésni.

K tomu myslim vede jesté dlouha cesta, ale
zaroven jsem presvédcena o jeji velké dullezi-

9 Prelozeno z: www.uua.org/multiculturalism/introdu-
ction. Pro ptipadné zdjemce o toto téma v americkém
unitarstvi doporucuji jesté stranku www.uuworld.
org/spiritual-theme/multiculturalism, kde je nékolik
zajimavych textl ze zivota rGznych sbord, tak prispévky
osobnosti, napfiklad byvalého prezidenta UUA Petera
Moralese.

10 Z velké Britanie mohu jako pfiklad uvést sbor

v Kendalu, ktery jsme navstivili letos v ¢ervenci. V tomto
sboru pUsobi tfi duchovni, ktefi se sttidaji ve vedeni
shromdzdéni, pficemz jeden z nich md blize k ndbozen-
skému humanismu, druhy k liberalnimu krestanstvi

a treti k islamu. Vsichni ¢lenové sboru, s nimiz jsem méla
pfilezitost mluvit, tuto diverzitu vnimaji jako veliky klad.

tosti. A dovolim si jit jesté dale: domnivam se,
Ze diky aktivnimu, promyslenému naplnhovani
zasad multikulturalismu m(zeme i lépe zodpo-
vidat otdzky po nasi identité. Respekt, rovnost
a spravedInost v mezilidském souziti nestacijen
mit v textu nasich principl, museji byt patrné
z toho, co konkrétné délame - jako jednotlivci,
jako jednotlivé obce, jako celd organizace. Pak
budeme pro vefejnost zase o néco srozumitel-
néjsi. Vystizné to podle mne shrnul duchovni
D. Taylor z jednoho newyorského unitarského
sboru:

.Jsem presvédéen, Ze svét potrebuje vice
komunit, jako je nase. Svét potfebuje mista,
kde jsou déti povzbuzovany k otdzkam, hledani
a rGstu. [...] To je v pozadi mé potieby vénovat
se jako kongregace protirasistické a multikul-
turni praci. Nas hlas a nase pfitomnost jsou ve
svété potfebné - nejen proto, abychom po-
mohli svét uzdravovat a ukazovat spole¢nosti
smér, ale také proto, Ze pokud to délat nebude-
me, budeme se umensovat. Nemyslim demo-
graficky, tedy Ze se snizi pocet ¢len(i. Budeme
se zmensovat povrchnosti nasi reflektované
viry, protoze se budeme otacet zady k nasemu
poslani. Rozmanitost je jadrem identity nasi
viry. Svét potiebuje vice komunit, jako jsou
nase. Nasi praci je odpovidat na tuto potiebu
s urcitou jednotnosti — ale pfedevsim je nutné
na ni vibec reagovat.”"

Na zavér si dovolim jesté jednou se vratit
k nasemu zakladateli, N. F. Capkovi, jehoz idea-
ly mi jsou povzbuzenim a posilenim nadéje, ze
respektovat odlisné skupiny a poskytovat jim
legitimni prostor v ramci jednoho spolecéenstvi,
at jiZ je to unitarskd obec, narod ¢i jakékoli jiné,
je potifebné a mé to smysl. Podle mého nazo-
ru je to lepsi cesta, nez se preventivné uzavirat
z obavy pfed moznym ohrozenim nebo kon-
fliktem, byt vyZaduje vice vstficnosti i odvahy -
napfiklad k tomu nehdjit jen vlastni zajmy. Tyto
vlastnosti N. F. Capek mél a jsem pfesvédéena,
Ze svym volanim po svobodé a bratrstvi a také
po nahlizeni Zivota z perspektivy, ktera presa-

11 Rev. Douglas Taylor, The Multicultural Imperative of
our Faith, http://uubinghamton.org/2012/01/the-multi-
cultural-imperative-of-our-faith/.
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Unitarian Chapel v Kendalu, Velka Britanie. Na fotografii je okno s muslimskym motivem z tohoto
sboru. Vsichni ¢lenové, s nimiz jsem méla ptilezitost mluvit, vnimaji ndbozenskou i kulturni diverzitu,
ktera jejich sborem prostupuje, jako klad a jsou na ni hrdi. (Foto KLK.)

huje nds a nase aktualni Zivotni pozice,? ukézal
Ceskému unitarstvi cestu k multikulturalismu
dfive, nez tento termin vznikl: ,Jeden z velkych
kladd, kam vede nabozenstvi moderniho ¢lo-
véka, je v tom, Ze jej vede k vétsi zodpovéd-
nosti pred tvari vécnosti. A té zodpovédnosti je

12 Mnohdy staci ke zméné pohledu malo, napfiklad si
uvédomit, ze ,nase” ¢eskd kultura mé& dolozené kofeny
v oblasti Asie, a ve sféfe ndbozenstvi napiiklad, kolik za-
sadnich véci prejimalo kiestanstvi, jez ovladlo Evropu na
nékolik poslednich staleti, z kultur, jez mu pfedchézely:
pocinaje metapfibéhy zafazenymi v bibli a mnohem
diive piedtim doloZenymi u narodu stiedni Asie, pohan-
skymi (germanskymi a slovanskymi) tradicemi konce.

dnesnimu pokoleni nejvic zapottebi. Jestli
hledime na Zivot pod zornym Uhlem vé¢énosti
a jestli jsme pochopili Boha jako pfitele viech
lidi a sebe jako bozi déIniky, pak se cely nas na-
zor na svét a lidi zménil. Vsichni lidé budou nam
bliz a cela pfiroda bude ndm pratelstéjsi.”?

13 Archiv NSCU, kart. NFC 24, prednéska 456, Kam
vede ndboZenstvi moderniho ¢lovéka, 1. 3. 1935.
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Multikulturalismus
z antropologické perspektivy

Rozhovor s prof. Ilvo Budilem

Ivo T. Budil je antropolog a vysokoskolsky pedagog. Zabyva se problematikou déjin antropo-
logického mysleni a vztahy mezi zapadni civilizaci a zamorskymi spole¢nostmi v Sirsim histo-

rickém a intelektualnim kontextu.

Mapa britského impéria v roce 1886. (Pfevzato z: ommons.wikimedia.org/wiki/File:British_Empire_
map_-_The_India_and_Colonial_Exhibition,_London_(1886)_-_BL.jpg.)

Multikulturalismus je dosti nejasny pojem.
“Multi-kulti” je v ¢eské spolecnosti navic za-
roven médnim slovem i nadavkou. Co je po-
dle Vas multikulturalismus? - A co jim neni?

Je skutecnosti, Ze pojem multikulturalismus
ziskal v soucasném medidlnim a politickém
prostfedi fadu casto protikladnych vyznama
a stal se pomérné snadnym objektem ideolo-
gického zneuziti a manipulace. Domnivam se,
ze z historického hlediska existuji dva hlavni
zdroje soudobého multikulturalismu. Prvnim
z nich je britské kolonidlni spréva, ktera se sna-
zila napftiklad v Indii nebo Jizni Africe o zajisténi

paralelni koexistence odlisnych etnickych nebo
nabozenskych skupin v zéjmu efektivniho vy-
konu administrativy.

Druhym byl ideologicky program romantis-
mu, pfedevsim némeckého, ale také keltského,
ktery oproti univerzalistickym aspiracim osvi-
censtvi kladl dlraz na lokdlni hodnoty, mistni
kulturni spolecenstvi a jejich autenticitu a tra-
dici. Pfiblizné do Sedesatych let 20. stoleti se
zddlo, ze zdpadni moderni stat bude - po vzoru
francouzského sekuldrniho republikanismu
nebo americké tradice ,taviciho kotle” - ho-
mogennim prostorem, ve kterém se budou ve
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jménu moderniho obc&anstvi postupné rozply-
vat veskeré etnické, nabozenské a jazykové roz-
dily. Zabranily tomu jednak hospodéfské potize
zapadniho svéta od poloviny sedmdesétych let
20. stoleti, které oslabily asimilacni silu zapadni
spole¢nosti, a jednak zména politiky fady za-
padnich vlad, které zacaly vesmés pod vlivem
neomarxismu pokladat dosavadni integracni
praxi za vyraz represe ohrozujici identitu a d{i-
stojnost riznych typ mensin.

Toto sblizeni neomarxistli a romantickych
tradicionalistl (ktefi se kdysi podileli naptiklad
navznikujihoafrického apartheidu) predstavuje
velmi paradoxni a prekvapivy fenomén zépad-
niho ideologického vyvoje. Pfizndm se, Ze mi
v minulosti imponoval francouzsky laicky asi-
mila¢ni model, ktery dokazal vytrhnout pficho-
zi z nejriznéjsich kulturnich a nabozenskych
prostiedi tim, Ze jim nabidl alternativu, kterd
byla intelektudlné a emociondlné atraktivnéjsi
nez jejich pdvodni tradice. Multikulturalismus,
jenz narusuje soudrznost moderniho politické-
ho naroda a vydobytkd modernity, reprezentu-
je v zasadé vzpouru proti odkazu osvicenstvi
a univerzalismu lidskych prav, ze kterych vzesla
moderni zapadni civilizace. Obdvam se, ze bez-
bfehd ,multikulturni” tolerance by ¢asem vyus-
tila do zrodu sponténniho apartheidu ¢i ghett.

Z Vasich slov by se mohlo zdat, ze v osvi-
cenském univerzalismu neni pro specifika
jednotlivych etnickych, ndbozenskych a mys-
lenkovych proud( misto. Ostatné, samo osvi-
censtvi je vysostnym projevem evropského
mysleni a kultury, takZe i ono ma v sobé ja-
kousi ,lokalnost”. Vzdyt formulace univerza-
lismu vychazi pfinejmensim ve svych pocat-
cich z evropské situace.

Je jasné, Ze osvicenstvi jako kulturni feno-
mén vzniklo na pudé zapadni civilizace a od-
razelo specifické rysy evropské spolecnosti.
Mocensky triumf Zapadu a jeho historicky po-
mijivda hospodaiskd a vojenskd prevaha nad
zamorskymi civilizacemi s sebou pfinesla ur-
¢itou miru arogance a pocitu vylucnosti, s niz
se ovsem setkdvame i u jinych kultur. Pfi hod-
noceni zépadniho imperialismu a kolonialismu
nesmime rovnéz zapominat na skute¢nost, ze
od fecko-perskych vélek pres vpady Hund, Ava-
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rCi, Madar(, Arab(, Mongolt ¢i Osmant to byla
Evropa, kterd mnohokrat bojovala o své preziti
s invazemi pfichazejicimi z VVychodu. V 16. sto-
leti se na muslimskych trzich ve Stfedomofi
prodavalo vice otrokd plvodem z Italie, Francie
nebo Spanélska nez africkych otrokd v Guinej-
ském zélivu. Jesté pocatkem osmdesétych let
17. stoleti o¢ekaval francouzsky kral Ludvik XIV.,
Ze se setkd s postupujici osmanskou armadou
na Ryné.

Pokud jde o rozdil mezi univerzalismem
a partikularismem, uvédomme si, Zze viech
sedm miliard lidi Zijicich na nasi planeté pocha-
zi z jediné archaické formy Homo sapiens, ktera
se relativné nedavno vyvinula v Africe a poslé-
ze osidlila cely svét. Nase evolu¢né vznikla po-
vaha je tedy stejnd a je Cisté otdzkou Casu, kdy
se tento fakt projevi v celosvétové univerzalni
kulture a Zivotnim zpUsobu. Nesmirna kulturni
rozmanitost, partikularismus a diverzita tradici
s nimiz se stéle setkdvame, byly vzdy vyrazem
adaptace na lokaIni pfirodni podminky v zajmu
preziti dané skupiny. Cim vice se diky technolo-
gii a védé vymanujeme z ,tyranie” pfirody, tim
vétsi prostor se otevird pro kosmopolitismus
a univerzalismus. To, Ze jako prvni timto smé-
rem vykrocila Evropa a Severni Amerika, bylo
pravdépodobné vyrazem historické nahodi-
losti. Kazdopadné pujde jesté o dlouhodoby
a komplikovany proces.

Mohl byste nastinit, jak bude podle Vas
tento budouci kosmopolitismus vypadat?

Vzhledem k tomu, Ze stile jesté nejsme
schopni stanovit, jak doopravdy vypada lidska
pfirozenost dana evolu¢né podminénym neu-
rologickym substratem, je tézké fici, jak by mély
konkrétnéji vypadat instituce a socidlné-politic-
ky fad, ktery ji zohlednuje. Je jasné, ze moderni-
ta, kterd je matefskou plidou kosmopolitismu,
se prosadila, protoZe co nejvice redukovala ves-
keré tradi¢ni socidlni omezeni, kasty, tfidy, kla-
ny nebo rodové vazby, které omezovaly lidskou
kreativitu, invenci a asertivitu. Tim uvolnila lid-
sky potencidl v mite, kterému tradi¢ni spolec-
nosti nedokdzaly konkurovat. Budouci kosmo-
politismus bude proto zalozen na meritokracii,
jedinec si bude muset Gspéch a socidlni uznani
ziskat a vybojovat, nezdédije. V téch oblastech,
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ve kterych lidskou aktivitu stale podvazuji tra-
di¢ni rodové struktury, naptiklad na Blizkém
vychodé nebo v Africe, spole¢nost stagnuje.
Dalsim triumfem modernity je to, ze dokdazala
optimalné uspokojit veskeré tfi slozky, které jiz
Platon spajil s lidskou povahou: rozum, touhu
a thymos, to znamena touhu po respektu
a uznani. Véda je nejefektivnéjsim zplsobem
uspokojovani lidského rozumu, k jakému lid-
stvo kdy dospélo, v dusledku produktivity
védy vytvaii nase ekonomika hmotné artefakty
a sluzby, které uspokojuji lidskou touhu tak, jak
si to lidé v minulosti dokézali pfedstavit pouze
v nejbujnéjsi fantazii, a thymos, touha po re-
spektu, by mél byt uspokojovan demokracii,
tretim komponentem modernity, kterd kazdé-
mu jedinci bez ohledu na majetek a postaveni
pfisuzuje jeden hlas, a proto stejny podil na fi-
zeni véci verejnych.

»Nabozenstvi budoucnosti bude mozna jakousi civilni smésici
Konfucia, Kanta a Wittgensteina, spiSe obc¢anskou etikou nez
religiozitou v tradi¢nim smyslu. Bude to védomi toho, Ze v pfipadé,
Ze na nékteré otazky nedokazeme bez aktu viry odpovédét,

neméli bychom si je pokladat, spole¢né se zasadou, Ze bychom
svym bliznim neméli ¢init to, co nechceme, aby délali oni nam.”
(Obr. prevzaty z: commons.wikimedia.org/wiki/File:Portrait_of _
Konfucius,_18th_century.jpg, commons.wikimedia.org/wiki/File:Kant5.
jpg, commons.wikimedia.org/wiki/File:Ludwig_Wittgenstein.jpg.)

A jakou podobu a roli v tomto Vasem kos-
mopolitismu bude ¢i budou mit nabozen-
stvi?

Jestlize hovofite o ndbozenstvi, myslim, ze
modernita je zbavila dvou dulezitych kompo-
nentl: imaginace a obfadud socidlni soudrznos-
ti. Imaginaci Cerpame v nekonecné variabilité
z virtudlni reality a spolecnost je pfilis vnitiné
provazana a specializovang, nez aby se potfe-
bovala ritudlné organizované a emocionalné
sugestivné utvrzovat v kolektivni sounalezitos-
ti. Zbyva tedy etika. Nabozenstvi budoucnosti
bude mozna jakousi civilni smésici Konfucia,
Kanta a Wittgensteina, spise obcanskou etikou
nez religiozitou v tradi¢nim smyslu. Bude to vé-
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domi toho, Ze v pfipadé, Ze na nékteré otazky
nedokdzeme bez aktu viry odpovédét, neméli
bychom si je pokladat, spole¢né se zasadou,
Ze bychom svym bliznim neméli ¢init to, co ne-
chceme, aby délali oni nam. Nepredstavujte si
ale kosmopolitni civilizaci jako néjakou Rous-
seauovu utopii. K té zfejmé nikdy nedospéje-
me. Neustale budou lidé celit zlu, nenavisti,
zasti nebo agresivité, pouze na odlisné urovni
svého vyvoje.

Pro¢ podle Vas nebyla v kroku k univer-
podafilo ovlivnit podstatnou cast Asie a jeji
domaci myslenkové proudy mély k univer-
zalismu dost ,nakroc¢eno”, uz treba pojmem
¢lovék v konfucianismu, nebo pomérné pre-
nositelnymi pojmy taoismu?

Cina méla potencial polozit zaklady univer-
zalni civilizace. V 11. stoleti se nachazela takika
na prahu primyslové revoluce. Jeji dimyslny
meritokraticky systém obdivovali Evropané jes-
té v 19. stoleti. Admiréal Ceng-Che zahjil poc¢at-
kem 15. stoleti zamo¥ské vypravy. Cina byla v
uplynulém tisicileti az do primyslové revoluce
zdaleka nejvétsim a nejvykonnéjsim hospodar-
skym celkem svéta. Myslim, Ze hlavni konstrikci,
ktera Cinu pfipravila o svétovladu, byl aZ xeno-
fobné vyhroceny etnocentrismus. Cina se tak
samozfejmé pokladala za stfed svéta, ze neciti-
la potfebu cokoliv nového dobyvat a poznavat.
Na rozdil od Evropand pro ni nezndmé nebylo
vyzvou. Kdyz si Cina v poloviné osmnactého
stoleti zfejmé uvédomila svoji geopolitickou
chybu a zahdjila expanzi do Stredni Asie, bylo
jiz pozdé. Zapadni ndmoini mocnosti a Rusko
jinedaly $anci. Na druhé strané globalizace ¢in-
ské kultury, inovaci a artefaktd, ke které doslo
v dobé mongolského impéria v ramci Eurasie,
posunula Zapad k ranému novovéku. Je moz-
né, ze soucasné ,globalizace Ciny” bude mit
obdobny stimulujici u¢inek.

Jak si vzhledem k tomu, co fikate k nabo-
Zenstvi, vysvétlujete narist jev(, jako je mést-
sky Samanismus, propojovani nabozenstvi
a Larpu, nebo vyspélou techniku (napfiklad
internetové aplikace) ve sluzbach raznych
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nabozenstvi (a neziidka pomahajici rdznym
nabozenskym skupinam udrzet se - neasimi-
lovat - ba dokonce se rozrlstat)?

Uznévam, ze moje vymezeni kosmopolitni
modernity se vice blizi idedlnimu typu v pojeti
Maxe Webera nez skutecnosti, kterou realné
prozivame. Modernita je samozfejmé hybrid-
ni, sklada se z rlznych segmentt odlisného
puvodu a stafi, které obcas plsobi dost ne-
sourodé. Je to stejné jako v pfipadé kognitivni
disonance u jedince. U malokoho (s vyjimkou
Silenct) je mysleni usporadano tak, ze vsechny
nase ideje, nazory a presvédceni do sebe zcela
logicky a organicky zapadaji. Vétsinou existuje
v nasi mysli zaroven vice tezi, které jsou vza-
jemné nekompatibilni, ale usadily se v niv pri-
béhu nadi psychologické a Zivotni historie.
Pfesto jsme schopni intelektudlné normalné
fungovat. Obdobné je to s moderni spole¢nos-
ti, kterd je proniknuta nejrlznéjsimi tradi¢nimi
zvyky, ritudly ¢i hodnotami, které mohou vzhle-
dem k povaze modernity pusobit anachronic-
ky, pfesto je ale moderni ¢lovék vyzaduje. Jak
napsal Bruno Latour, nikdy jsme vlastné nebyli
Uplné moderni.

Pro¢ ma minulost a tradice takovou silu?
Odpovéd hledejme v antropologii. Clovék je
Homo ludens, hravad bytost, kterd potiebuje
hru pro svoji plnohodnotnou existenci. A rliz-
né sugestivni symboly a osvédcena pravidla
pro tyto hry Casto ¢lovék cerpa ze zaniklych
Ci exotickych kultur. Arnold van Gennep nebo
Victor Turner upozornili na nesmirny vyznam
liminality, prostoru nalézajiciho se mimo so-
cidlni strukturu, do kterého promitdme své
snové a imaginarni vize a ktery hraje klicovou
ulohu napfiklad v zasvécovacich, iniciacnich
obradech. Internet ¢i virtudlni realita umozni-
la explozivni Siteni nejriznéjsich vyplodl nasi
fantazie a imaginace, ¢asto pfipominajicich ar-
chaickou religiozitu véetné Samanismu, které
vsak maji dnes dosti odlisnou socialni funkci
nez v tradi¢nich spole¢nostech. Neni to popr-
vé, kdy zazivdme zdanlivé paradoxni souziti
moderniho scientismu (ktery vytvofil internet)
a archaickych aktivit (které vyuzivaji interne-
tu pro svoji expanzi). Napfiklad na prelomu
19. a 20. stoleti zachvatila zapadni spole¢nost
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»~Moderni spolec¢nost je proniknuta nejriiznéjsimi tradi¢nimi zvyky, ritualy ¢i hodnotami, které mohou
vzhledem k povaze modernity plsobit anachronicky, pfesto je ale moderni ¢lovék vyzaduje.” Samané
predvadéji ritualy v indickém mésté Udajpur. Méstsky Samanismus vychazi z predpokladu, ze i lidem
dneska mohou byt uzite¢né tradi¢ni Samanské techniky prace s védomim a uzdravovanim. (Pfevzato z:
commons.wikimedia.org/wiki/File:Urban_Gavari_arena_in_Udaipur.jpg.)

epidemie spiritualismu, viry, Ze |Ize prostfednic-
tvim zménénych stavl védomi komunikovat
s duchy zemfrelych. Mezi zastance spiritualis-
mu nalezeli predni védci a vzdélanci té doby,
naptiklad spoluautor evolu¢ni teorie Arthur
Russel Wallace, nositel Nobelovy ceny za fyziku
Pierre Curie, velky astronom Camille Flammari-
on, prosluly skotsky antropolog Andrew Lang
nebo autor Sherlocka Holmese Arthur Conan
Doyle, ktery dokonce napsal rozsahlé apologe-
tické Déjiny spiritualismu. Ve dvacétych letech
20. stoleti vsak tato moda, ktera pripominala
tradi¢ni Samanismus, nahle pominula, pravdé-
podobné pod vlivem rostouci obliby Freudovy
psychoanalyzy.

Cim je podle Vas unitaiské hnuti? A jakou
ma ve Vami nastinéném vyvoji budoucnost?

Z historie unitafského hnuti a z prehledu
pozoruhodnych osobnosti, které se k jeho od-
kazu hlasily, vyplyva, ze unitéfstvi pfedstavuje
nébozensky fenomén, ktery v mnohém antici-
poval a posléze intelektudlné a emocionalné
presvédcivé komentoval a doplhoval ducha
modernity. Z tohoto hlediska napomahal jeho
nedogmaticky, eticky a univerzalisticky charak-
ter nastupu hodnotové konfigurace kosmopo-
litni moderni civilizace. Stephen Toulmin kdysi

argumentoval, Ze program scientistické moder-
nity tak, jak jej formuloval napfiklad René Des-
cartes nebo Isaac Newton, byl pod vlivem do-
bovych vypjatych milénaristickych nalad pfilis
netolerantni v{ci zdravé skepsi a relativismu,
ktery byl pfiznacny pro predchozi renesancni
a humanistickou tradici, reprezentovanou na-
pfiklad Michelem de Montaignem. | z tohoto
dlivodu doslo na prelomu 18.a 19. stoleti k pro-
timoderni a protiosvicenské reakci v podobé
romantismu, ktery prispél ke zrodu mnohych
totalitnich a autoritafskych hnuti. Unitafstvi
ze zminéného Uhlu pohledu nabizelo alterna-
tivni, vice otevienou cestu k modernité, opira-
jici se 0 odkaz humanismu a renesance. Jeho
moznosti a dosah ale zGstaly omezené. Uspéch
kazdého hnuti zavisi na existenci vyjimecnych,
intelektualné presvédcivych a charizmatickych
osobnosti. Jestlize by se v rdmci unitafstvi ta-
kové postavy objevily, pak by mohl zazname-
nat ohlas v téch regionech a kulturnich okru-
zich, v nichz je v ramci socialnich vrstev, které
jsou nositeli civiliza¢niho a technologického
rozvoje, pocitovana potieba rovnovahy mezi
modernitou a transcendentni perspektivou.

Co minite transcendentni perspektivou,
kterou zde uvadite jako protiklad modernity?
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Transcendentni perspektivou neminim pro-
tiklad modernity, ale spise fenomén, ktery se
s modernitou nevylucuje a mlze se s ni stat
za jistych podminek kompatibilni. Transcen-
dence je sféra, kterd presahuje empirickou
zkusenost a do niz umistuji riizna ndbozenstvi
bozstvi, pfipadné zdroj etickych systému, po-
dle Immanuela Kanta jde o zkoumdni obec-
nych podminek obsahl védéni. Opakem
transcendence je imanence, pficemz predél
mezi nimi vznikl podle filozofa Karla Jasperse
béhem takzvaného osového véku pfiblizné
v prvnim tisicileti pred Kristem. Tehdy se svéty
bohd, lidi a démonf, ktefi napfiklad v homér-
ském svété, Mahabharaté nebo v germanské
mytologii koexistovali, definitivné oddélily.
Bohové se vzdilili, zvaznéli a komunikujeme
s nimi pouze nepfimo, prostfednictvim ritualu,
modlitby nebo profesiondlni vrstvy knézich.
Milétska filozofie, starozakonni proroci, Zara-
thustra, Buddha nebo Konfucius, pozdéji kies-
tanstvi nebo islam, to vse byli nositelé revoluce
osového véku. Podle soucasnych stoupenci
naturalismu, mezi jehoz vymluvné zastance
nalezi napfiklad Richard Dawkins, je celd nase
realita a existence vysvétlitelna pouze z ima-
nentniho zdkladu, pficemz transcendence je
psychologicka iluze, nékdy dokonce skodliva,
protoZe omezuje moznosti naseho raciondlni-
ho jednani. Je velkou vyzvou pro ndbozensky
zalozené jedince prokazat, Zze se myli.

Domnivate se, ze ona transcendentni per-
spektiva je jedna, spole¢na viem lidem (nebo
alesporn tém, kdo ji ,maji”), vyjadiovana riiz-
nymi metaforami? Nema smysl mluvit - také -
o transcendentnich perspektivach v pluralu?

Potieba transcendence, to znamena presa-
hu do ,jiné reality”, je pravdépodobné antropo-
logickou konstantou, protoze nezndme zadné
spolecenstvi, ve kterém by se v urcité podobé
neprojevila. Proto bych dal pfednost singuléru
a hovofil o transcendentni perspektivé, kterd se
ale manifestuje velmirozmanitym symbolickym
a kulturné podminénym zplsobem. Mnohé ar-
chaické skupiny vyuzivaji zménénych stavi vé-
domi k inicia¢nim obfadiim nebo Samanskym
aktivitam. Revoluce osového véku vybudovala
instituce a komplikované ideologické a nabo-
Zenské systémy urcené ke kultivaci vztahu lidi
k transcendenci. Vzdy, kdyz se v minulosti vazba
k transcendenci narusila, respektive stala ned(-
véryhodnou, spole¢nost na to reagovala velmi
emociondlné vyhrocené az destruktivné, napfi-
klad prostfednictvim rliznych milénaristickych
a mesianistickych hnuti nebo také kultem car-
go v Tichomofi. Na druhé strané mnozi soucas-
ni Evropané jsou po zkuSenostech z nedavnych
ideologickych stfetd a vélek, které Ize do jisté
miry chapat jako boj o hegemonii na vyklad
transcendence, k transcendentni perspektivé
relativné skeptiCti a jeji absenci kompenzuji
pfiklonem k nespoutané imaginaci, kterou jim
nové technologie poskytuji v nebyvalé mire.

Rozhovor vedla Ruth Weiniger.
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NéboZenska svoboda
v Ceské republice - sekuldrni stat

a nabozenstvi

Dusan Luzny

Autor je sociolog ndbozenstvi a religionista; vedouci katedry sociologie, andragogiky a kultur-
ni antropologie Filozofické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci.

Francis David pronasi fe¢ na Synodu v Tordé, Sedmihradsko, kde byla roku 1568 vyhlasena nabozenska
svoboda (poprvé v kiestanské Evropé) pro ¢tyfi vyznani véetné unitafstvi. (Autorem slavného obrazu
zroku 1896 je Kérésféi Kriesh Aladar, dnes je dilo umisténo v muzeu v Tordé. Foto z archivu NSCU.)

Otazka nabozenské svobody (nebo nabo-
Zenskych svobod) v néjakém konkrétnim staté
je primarné otazkou pravni, respektive Ustavni.
Také proto musime tento text vztahnout k prav-
nimu systému Ceské republiky, byt jak se ukaze
dale, jde o Sirsi problém, ktery souvisi s historii
dané pospolitosti a se souc¢asnou sociokulturni
situaci.

Je neoddiskutovatelné, ze v soucasné Ceské
republice existuje nadbozenska svoboda, pres-
néji fe¢eno Ze ndbozenska svoboda je ¢eskym
stadtem nejen garantovana, ale také respekto-
vana. Samotny text nejvyssiho zdkona nasi re-
publiky, tedy Ustavy, se vénuje spise politické-
mu systému (principu tii moci - zakonodarné,
vykonné a soudni), ale ve své preambuli jasné
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deklaruje dctu k lidskym pravim a zavazek
Lstrezit a rozvijet” kulturni i duchovni bohat-
stvi. Slovo nadbozZenstvi se v samotném textu
Ustavy nevyskytuje.

Konkrétnéji o ndbozenskych svobodach a mi-
sté ndbozenstvi v pradvnim a politickém systé-
mu Ceské republiky hovoli Listina prav a svo-
bod, ktera je soucasti Ustavniho poradku nasi
zemé (jak deklaruje ¢lanek 3 Ustavy). V tomto
dokumentu je jasné jmenovano nékolik klico-
vych princip:

a) Stat se nesmi vazat ani na vylu¢nou ideo-
logii, ani na ndbozenské vyznani (¢lanek 2, od-
stavec 1);

b) zékladni prava a svobody se zarucuji viem

bez rozdilu viry a ndboZenstvi (¢lanek 3, odsta-
vec 1);

) je zaruCena svoboda mysleni, svédomi
a ndbozenského vyznani; kazdy ma pravo zmé-
nit své nabozenstvi nebo viru anebo byt bez
nébozenského vyznani (¢lanek 15, odstavec 1);

d) nikdo nemuze byt nucen vykonavat vo-
jenskou sluzbu, pokud je to v rozporu s jeho
svédomim nebo s jeho ndboZenskym vyzna-
nim (¢lanek 15, odstavec 3);

e) kazdy ma pravo svobodné projevovat své
nabozenstvi nebo viru, bud sam, nebo spolec-
né s jinymi, soukromé nebo vefejné, bohosluz-
bou, vyucovanim, ndbozenskymi ukony nebo
zachovavanim obradu (¢lanek 16, odstavec 1);

f) cirkve a nabozenské spolecnosti spravu-
ji své zalezitosti, zejména ustavuji své orgény,
ustanovuji své duchovni a zfizuji feholni a jiné
cirkevni instituce nezavisle na statnich orga-
nech (¢lanek 16, odstavec 2);

g) zékon stanovi podminky vyucovani na-
boZenstvi na statnich skolach (¢lanek 16, odsta-
vec 3);

h) vykon téchto prav mlze byt omezen za-
konem, jde-li o opatfeni v demokratické spo-
le¢nosti nezbytnd pro ochranu verejné bezpec-
nosti a poradku, zdravi a mravnosti nebo prav
a svobod druhych (¢lanek 16, odstavec 4).

Takto je Ustavné vymezen obecny rdmec
mista nabozZenstvi v Ceské spolecnosti, respek-

tive vztah statu a nabozenstvi. Co to znamena?
Zopakujme to nejdilezitéjsi.

Skutecnost, Ze se stat nesmi vazat na zadné
ndbozZenstvi, je jasnd deklarace sekuldrnosti
a nabozenské neutrality statu. Néktefi obcané
s tim nemusejii souhlasit, nebot se domnivaji,
Ze stat by se mél pfihlasit ke kulturnimu a na-
bozenskému dédictvi, z néhoz vyrostl. Odtud
zaznivaji hlasy, aby stat ve svych Ustavnich za-
konech deklaroval vazbu na dédictvi kiestan-
stvi (jak je tomu napfiklad v preambuli Ustavy
Slovenska, kde je explicitné zminén respekt
k cyrilo-metodéjské tradici). Nicméné je potie-
ba si uvédomit, Ze sekuldrni stat neni statem
ateistickym. Naopak, sekuldrnost statu je silnou
zarukou ochrany nabozenské svobody, nebot
sekuldrni stat se musi ke viem nabozenstvim
chovat stejnym zplisobem a nemUze jedno na-
bozenstvi upfednostiovat pred jinymi.

Otevrené feceno, fakt, Ze tento princip plati
obecné, neznamend, ze se v praxi stat chova
ke véem ndboZenskym skupindm stejné. To
by mohlo byt jen v idedlnim modelu striktni
odluky stdtu od naboZenstvi. Znamenalo by
to napfiklad, Ze stat neposkytne Zadnému na-
bozenskému subjektu ani korunu z verejnych
zdrojt. Ceska realita je tomuto modelu hodné
vzdalena, nebot Cesky stat zohlednuje historic-
ké okolnosti a dédictvi (coz je zcela legitimni
a v mnoha ohledech zddouci). Tak se napfiklad
stalo, Ze pfi zméné politického a spolecen-
ského systému po roce 1989 stat respektoval
(samozfejmé v nékterych momentech) pravni
kontinuitu a pravni situaci jiz u komunistické-
ho statu registrovanych ndbozenskych subjek-
ta, kdyz v zavérec¢nych ustanovenich Zakona
¢. 308/1991 Sb., o svobodé nabozZenské viry
a postaveni cirkvi a ndbozenskych spole¢nosti,
rozhodl, Ze ,cirkve a ndboZenské spolecnosti,
které ke dni ucinnosti tohoto zdkona vyvijely
svou ¢innost ze zékona nebo na zdkladé statni-
ho souhlasu, se povazuji za registrované podle
tohoto zadkona”. Tento krok byl pochopitelny
a zcela na misté, zavedl vsak urc¢itou nerovnost,
nebot fada jiz statem uznanych (registrova-
nych) ndbozenskych subjekt(i nesplrovala kri-
téria (pfedevsim pocetni, tedy deset tisic ¢le-
nt), které zdkon na jinych mistech pozadoval
jako nutna k registraci.
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Diferenciace pfistupu statu zalozend na
kvantitativnim kritériu zGstala (byt v pozméné-
né podobé) i v daldich pravnich Upravach. Byl
sice radikalné snizen poZadavek na pocet ¢lend
pro registraci, ale nadale zGstal nezbytny pro
ziskani takzvanych zvlastnich prav. Snizeni po-
zadovaného poctu véficich pro registraci bylo
nutnosti, nebot pokud by ptvodni pozadovany
pocet podminujici registraci zlstal v platnosti,
cely zakon o ,registraci” by se stal prakticky
neucinny - v soucasné dobé (od roku 1989 do
soucasnosti) zadny novy nabozensky subjekt
nemuze ziskat pozadovanych deset tisic ¢lend.

Nicméné kvantitativni kritérium zGstalo i na-
déle nastrojem pro diferenciaci nabozenskych
subjektll ze strany statu. V dGvodové zpravé
k ndvrhu Zakona ¢. 3/2002 Sbh. ze dne 27. listo-
padu 2001, o svobodé nabozenského vyznani
a postaveni cirkvi a nabozenskych spole¢nosti
a 0 zméné nékterych zakonl (zakon o cirkvich
a ndbozenskych spolecnostech), je jasné vyja-
dien tento princip diferencovaného pristupu
k rdznym néabozenskym skupinam: ,Stat zde
vyjadiuje svij zajem na uznani a podpoie pou-
ze téch nové vzniklych cirkvi ¢ ndbozenskych
spole¢nosti, jejichz ndbozenskou viru vyznava
vramci CR nezanedbatelny pocet zletilych osob.
Vzhledem ke skute¢nosti, Ze cirkvim registrova-
nym podle zakona o svobodé ndbozenské viry
a postaveni cirkvi a nabozenskych spole¢nosti
jsou pfizndvana urcitd privilegia vymezeni ze-
jménavjeho §6,8,9,aleinepominutelné vyho-
dy, zakotvené v ostatnich pravnich predpisech
(celni z&kon, devizovy zakon, danové predpisy
a dalsi) a vyrazné tak zvyhodnuijici tyto subjekty
oproti napf. obc¢anskym sdruzenim, neni zatim
mozné umoznit registraci novych cirkvi bez
pocetniho cenzu. Opacny pfistup by mohl byt
téz vyuzivan k obchdazeni zékona a vyuzivani
uvedenych vyhod riznymi Ucelové zalozeny-
mi pseudocirkvemi. Ve svém dusledku by mohl
znamenat poskozeni kreditu cirkvi a ndbozen-
skych spoleénosti u Siroké vefejnosti.”

Jaka slova jsou z naseho pohledu v tomto
textu vyznamna? Jsou to na jedné strané ,privi-
legia”, ,nepominutelné vyhody”, ,zvyhodnujici”

1 Viz http://www.psp.cz/eknih/1990cnr/tisky/
t0573_00.htm.

u skupin s dostate¢nym mnozstvim deklarova-
nych ¢lend, a na strané druhé ,obchéazeni zako-
na“ a ,vyuzivani vyhod” u ,ucelové zaloZenych
pseudocirkvi”, Stat tak jasné pfiznava, Ze na
jedné strané nékteré ndbozenské skupiny chce
»zvyhodnovat”, a ze se obava podvodného jed-
nani u novych, netradi¢nich ,ndbozenskych”
subjektll na strané druhé. Striktné feceno, stat
k rliznym nabozenskym skupindm nepfistupu-
je rovné, nebot kvdli nastaveni legislativnich
norem prakticky neumoziuje skupinam regis-
trovanym po roce 1989 ziskat takzvand zvlastni
prava, pritom vsak vibec nefesi otazku, zda by
naboZenské skupiny registrované pred rokem
1989 a majici ona zvlastni préva, o tato prava
mobhla pfijit. Tuto moznost zakon vibec nepfi-
pousti a jedinad cesta, jak tento nerovny stav
zménit (pokud by o to mél nékdo zajem), by
bylo domahat se rovného postupu ze strany
statu néjakou neuspésnou nabozenskou skupi-
nou. Ale do takového boje se statem se zadné
nabozenské skupiné pfili$ nechce; vyjimkou by
snad mohli byt tradi¢ni medialni ,otloukanci”,
tedy skupiny majici stigma ,nebezpecné sek-
ty”. S nejvétsi pravdépodobnosti by takovy
spor musel fesit Ustavni soud, ktery by roz-
hodl, zda takové legislativni nastaveni statu
anabozenskych skupin je, nebo neni porusenim
ustavniho principu respektu vici nabozenskym
svobodam a rovného pristupu pred zakonem.
Tyto vyse zminéné otazky se v podstaté ty-
kaji kolektivnich prav, tedy prav nabozenskych
kolektivnich subjekt(, které se navic néjakym
zplsobem snazi byt v pozitivné orientovaném
vztahu se statem (usiluji o rznou Uroven uzna-
ni ze strany statu). Avsak ve svobodném pro-
stfedi se ndbozensky Zivot viibec nemusi vzta-
hovat ke statu. A pravé zde spatfuji nejsilnéjsi
argument pro své presvédceni, které jsem vyja-
dril na zac¢atku tohoto textu, totiz ze v soucasné
Ceské republice existuje nabozenska svoboda.
Odhlédneme-li od snahy nékterych subjektd
ziskat od statu urcitou prestiz (odvijejici se od
samotné registrace u statu, respektive u Minis-
terstva kultury CR) ¢ vyhody (odvijejici se od
ziskani takzvanych zvlastnich prav), nemuze-
me popfit, ze stat nijak nebrani, aby kdokoliv
mohl ,svobodné projevovat své ndboZenstvi
nebo viru bud’ sdm, nebo spole¢né s jinymi,

23
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soukromé nebo vefejné, bohosluzbou, vy-
uc¢ovanim, nabozenskymi ukony nebo za-
chovavanim obradu” (viz vyse). Samoziejmé
pokud neporusuje svoji ¢innosti néjaky za-
kon (napfiklad trestni).

Nikdo nebrani obrovskému mnoZzstvi na-
boZenskych ¢ duchovné orientovanych akti-
vit, aby se mohly odehravat, od nejriznéjsich
meditacnich setkani pfes praci s energii a uvé-
domovani si spiritudiniho rozméru Zenského
cyklu az po pout na Hostyn. Nikdo také nebré-
nil Vesmirnym lidem, aby na jednom z nadvofi
Prazského hradu vzyvali Plejddany a rozmisténi
v kruhu ocekavali pfistani lodi z vesmirné flo-
tily Astara Serana. Nikdo nebrani vzyvani Sata-
na béhem metalovych koncert(i skupiny Root.
Diky dodrzovani principu svobody nabozen-
ského vyznani a respektu vici ndbozenskym

svobodam muze kdokoliv praktikovat jakékoliv
tradi¢ni i netradi¢ni naboZenstvi nebo duchov-
ni cestu a stat do této sféry zivota svych obcan
nijak nezasahuje.

Popravdé feceno, kdyZz jsem byl vyzvén,
abych se vyjadril k tématu ndbozenské svobody
v Ceské republice, nijak jsem se tomuto tématu
nebranil (chapal jsem ho jako otdzku, zda jsou
v nadi zemi dodrzovény nédbozenské svobody,
mozna proto, ze jsem v ném citil odraz disku-
si z devadesatych let, a z obdobi pfed rokem
1989). Avsak na zavér svého textu si dovolim
polozit (mozna ponékud provokativni) otazku:
Je téma nabozenské svobody v soucasné ceské
realité néc¢im zajimavé? Citi se nékdo omezen
ve svych nabozenskych svobodach? Pokud
ano, proc se jich nedomaha soudné?



Vnimani nabozenské svobody v Ceské republice

Vnimani naboZenské svobody

v Ceské republice

Anketa
Otazky:

1. Existuje podle Vas v Ceské republice svoboda nabozenského presvédéeni?

2. Pokud ano, méla by mit nabozenska svoboda také svoje presné definované hranice?

Jak by mély takové hranice vypadat?

3. Jak vase spolecenstvi konkrétné pfispiva k rozvoji nabozenské svobody v Ceské republice?

Komise pro mezinarodni nabozenskou svobodu (United States Commission on International Religious
Freedom, USCIRF) vydava kazdorocné zpravu o porusovani nabozenské svobody ve svété. Mapa

zobrazuje situaci z roku 2013 z této zpravy.

Nejtmavsi barvou jsou oznaceny zemé, v nichz dochazi k zvlast zédvaznému porusovani nabozenské
svobody, o odstin svétleji jsou znaceny zemé, kde k porusovani nabozenské svobody ¢aste¢né dochazi
a neni to statem stihano, nejsvétleji zatonovany jsou staty, kde byly pozorovany ojedinélé vyskyty

omezovani svobody vyznani, a¢ jsou zde protipravni.

(Obr. prevzat z: de.wikipedia.org/wiki/Religionsfreiheit#/media/File:Freedom-of-religions-map-2014.png.)

CiRKEV CESKOSLOVENSKA HUSITSKA

Filip Sedlak, jahen Cirkve ¢eskoslovenské hu-
sitské, student Husitské teologické fakulty UK

1. Ano.

2.V nasem prostoru definuje hranice nabo-
Zenské svobody Umluva o ochrané lidskych prdv
a zdkladnich svobod, ¢lanek 9. NdboZenska svo-

boda tak muize byt omezovana pouze v zajmu
vefejné bezpecnosti, ochrany vefejného po-
tadku, zdravi nebo moralky nebo ochrany prav
a svobod jinych”. Myslim, Ze uzsi vymezeni je
v soucasném globalizovaném, multikulturnim
a multireligioznim svété nerealné.

3. Pro Cirkev ¢eskoslovenskou husitskou, kte-
ra si od svého pocatku vytycila svobodu svédo-
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mi jako svou stéZejni zasadu, je pfiznacny dlraz
na naboZenskou svobodu jednotlivce uvnitf
ivné cirkve. Nebot jsme presvédceni, ze k pravdé
mUze ¢lovék dojit pouze svobodnym hledanim
a rozhodnutim. To viak nijak neumensuje vlastni
presvédceni o pravdivosti kiestanské viry.

Nase spolecenstvi vinohradské ndbozenské
obce se sice neangazuje v Zadné konkrétni ini-
ciativé za rozvoj naboZenské svobody, presto si
myslim, Ze k jejimu rozvoji druhotné pfispivaji
napfiklad nase prednaskové i diskuzni vecery,
kde dostava prostor sirokd paleta nazord a po-
stojl.

ZIDOVSKA OBEC V PRAZE, RABINAT

rabin Sidon

1. Ano.

2. Tou hranici by mél byt zékaz ziskavani
souvércl prostredky, které neberou ohled na
princip svobody vdle a verbuji je manipulativ-
né.

3. Napfiklad pravé tim, Ze cti pravo kazdého
¢lovéka dospét k ndzoru svym rozumem na za-
kladé korektnich informaci.

HARE KRISNA

¢len hnuti

1. Jako praktikujici véfici v hnuti Hare Krisna,
aktivné pUsobici kazatel a ucitel, mohu upfim-
né fici, Ze v nadi zemi citim velky prostor pro
nase duchovni ¢innosti.

Jsme v Ceské republice registrované nabo-
Zenstvi a to ndm velmi pomaha v nasich misio-
narskych aktivitach. Z uredni sféry jsem za vice
nez deset let kazatelské prace nepocitil néjaké
velké omezovani. Jisté je to dano do znacné
miry tim, Ze zpUsob prezentace nasi kultury je
plné v souladu se zakony této zemé. Je zde par
vyjimek, kdy nemGzeme pIné uplatnit nékteré
aspekty naseho uceni, ale jedna se o lidmi vie-
obecné zapomenuté nebo nepfijimané zvyky,
které se dale ani nesnazime ufedné legalizovat.
VlIada védskych dob, z kterych vychazi nase
uceni, byla monarchistickd, a proto se mnoho
otdzek veetné duchovnich fesilo zcela odliSnym
zpUsobem.

Politické uzptsobeni dnesnich Cech je
v mnohém jiné. Diky toleranci a nemilitantni-

mu zpUsobu praktikovani nasi viry pfijimame
jako vyznavaci tohoto sméru vsechny oficidlné
ustanovené zakony a pravidla dané zemé, i za
cenu toho, Ze v jistych ohledech bude pavodni
uceni kompromitovéano. Vétsina z nas jsou bez-
tak lidé narozeni v moderni dobé se viemi jeji-
mi aspekty, a proto by dokonce pfisna aplikace
nékterych aspektd plvodniho uceni nebyla
mozna jak na individudini, tak na spolecenské
bazi.

Samoziejmé jsou zde rozlicné pfistupy
podle oblasti historie a mistnich lidi. Vzdy se
nékde najde ufednik nebo policista, vétsinou
bez zdkladniho poznani o naSem uceni, ktery
se snazi brzdit, napadat, nebo nékdy i trestat
aktivity spojené s nasim vyznanim. Ve vétsiné
piipadd jsme ale byli Uspésni, pokud jsme se
oficialné dozadovali urc¢itého prava na zplsob
prezentace vlastni viry. Spise by se dalo fici,
Ze jak ve verejné sfére, tak i v té uredni mame
prostor, ktery se v budoucnosti bude déat dobre
vyuzit. Opét je to do velké miry déno pfitazli-
vymi aspekty prezentace naseho vyznani (jidlo,
hudba, zemédélstvi...).

2. Nepsany zéakon fika, Ze svoboda jedno-
ho konc¢i tam, kde zacind svoboda druhého.
Tato otézka je Uzce spjaté s historii a zékony
konkrétniho statu. V Ceské republice je dana
moznost prezentovat aspekty urcitého uceni
a po oficialnim schvéleni byt zaregistrovan jako
cirkev. V dnesni dobé se ¢im dal castéji objevu-
ji zmény zakona vyplyvajici z nabozenského
chovani, které je nepfijatelné. To je z velké ¢asti
zplisobeno nevhodnym zpusobem prezentace
na strané véficich, na strané druhé nedostatec-
nou vzdélanosti vétsinovych obyvatel a organi-
zaci jejich ufedniho aparatu. Mnohdy se stalo
a muZe se stavat, ze ndbozenské smysleni zmé-
ni i politickou strukturu a za¢ne mit dokonce
prevazujici vliv na vyvoj zemé. Toho se v Ces-
ku nemusime obdvat. Spole¢né s Holandskem
patfime mezi nejvice ateistické staty Evropy.
Upiimné, kdyby lidfi duchovnich smér( dostali
neomezenou moc, mnoho véci by se radikalné
zménilo. Nikdy v historii nebylo nédbozenstvi
zcela odpojené od politiky. A pokud se nabo-
Zenstvi v politice prosadi, bude to znamenat
vzdy vyrazné zmény. Bez ohledu na to, které
nabozenstvi to bude. D4 se tedy konstatovat,



Vnimani nabozenské svobody v Ceské republice

Ze nabozenskad nezaujatost dnesni ceské poli-
tické scény davé dostatecny prostor pro svobo-
du ndbozenského vyznani.

3. Mezindrodni spole¢nost pro védomi Kris-
ny neni v Ceské republice politicky angazovana
a ani ze strany jejich individudlnich ¢lend ne-
jsou zasadni snahy o to néco ménit v legisla-
tivé. Hnuti Hare KriSna Siroce propaguje svoje
uceni rozlicnymi kulturnimi zpdsoby, tim dava
vefejnosti moznost dobrovolné pfijmout hlubsi
existenciondlni otazky. Lidé, ktefi pochopi tyto
vznesené principy a aplikuji je do svého Zivota,
mohou byt velkou silou, ktera ovlivni svobodu
ducha. Prikladem mze byt velky rozmach ve-
getaridnstvi na celém svété. Ten dnes ovliviuje
nejen spolecensky a ekonomicky systém, ale
také ten Gfedni a duchovni - napiiklad vegeta-
ridnstvi zavadéné do materskych a zékladnich
kol. Pokud tedy v budoucnu budou patrné
zmény v oblasti ndbozenského vyvoje, nepfi-
jdou z vrchu, ale zespod.

RODNA ViRA

Vitoslav

1. Ano a jsem presvédcen o tom, Ze je na vel-
mi vysoké urovni. J& osobné jako ¢lovék prak-
tikujici minoritni nabozenstvi jsem se nikdy
s problémy nesetkal, ani (pokud je mi zndmo)
nikdo dalsi z naseho spolecenstvi.

2. Samoziejmé i zde plati zndmy vyrok Joh-
na Stuarta Milla, ze svoboda jednoho kon¢itam,
kde za¢ina svoboda druhého. Zadné nabozen-
stvi nesmi narusovat prava jinych lidi a ome-
zovat je v jejich Zivotech, zde je jasna hranice.
Podminkou nabozenské svobody je sekularni
stat. To ale muze fungovat jen za podminky, Ze
vsechna pfitomna ndbozenstvi sekuldrnost re-
spektuji, necini si naroky na kontrolu politické
moci a na celospolec¢enskou dominanci. Jinymi
slovy, jen ten, kdo uznava pravo na nabozen-
skou svobodu jinych lidi, md pravo na svou
vlastni ndbozenskou svobodu.

3. Tak, ze ji v praxi uplatriuje.

CESKA POHANSKA SPOLECNOST

Filip Airis Kubin, pfedseda spole¢nosti
1. Ano, le¢ samoziejmé je vzdy co vylepso-
vat. Dobrym pfikladem je naptiklad, ze pravni

Fad Ceské republiky jasné rozdéluje velka i mala
naboZenstvi a jasné urcuje, kdo smia nesmi sta-
tem uzndvané oddavat. Coz je podle mé zby-
tecné uslapavani svobody jednéch a naopak
vyzdvihovani druhych. Pohansky par naptiklad
nem0ze byt oficidlné sezdan podle svého srd-
ce, touhy a individuality v rdmci pohanskych
tradic a s pohanskymi duchovnimi, protoze
diky svobodé je jejich novodobé obrozena vira
pro statni pravo neadekvatné mlada, nema
tolik souvércl a strukturalné nezapada do no-
rem definovanych pro cirkve. Na druhou stranu
velkd nabozenstvi mohou oficialné oddavat,
a to i kdyz takové pravo je kromé statnich insti-
tuci zakdzano komukoliv dal$imu pod nebem.
Ani obcanska sdruzeni, ani nikdo jiny, kdo by
si zaplatil napfiklad statem potfebnou regis-
traci, toto prdvo nesmi mit. Je otazka, nakolik
je tento pfistup adekvatni pro 21. stoleti. Tedy
v Case Ucty k individualité a svobodé jedince,
kdy ma zaleZet na tom, jak par sdm chce byt
sezdan a za jakych okolnosti, a nema zalezet
na jeho pfislusnosti k urcité socidlni skupiné ¢i
velikosti dané socidlni skupiny. Jako tomu by-
valo v nasi historii. Samoziejmé pak je tu otézka
socidlniho odsouzeni, pokud ¢lovék Zije ve vite,
kterd je v jeho krajiné nestandardni, ale to uz
je normalni problém lidstva jako takového po
celém svété a zaroven vyzva pro kazdého pra-
kopnika nového filozofického ¢i myslenkového
sméru lidské seberealizace — nejen nabozenstvi.
Darwin to také na zacatku nemél jednoduché.
2. Osobné myslim, Ze ndbozenska svoboda
jednoho sméru by neméla byt vyzdvihovana
¢i ponizovana nad ramec jinych filozofickych
¢i myslenkovych smérd, které dokéaze lidstvo
ze své spirituality vyprodukovat. Vzéjemné by
vsechny mély byt pod ochranou stejné, ale jen
pod podminkou, Ze své zastance nepfivadéji
k sebedestrukci ¢i neohrozuji okoli. Viry by mély
mit stejna prava jako jakakoliv jind neohrozujici
lidskd hnuti a organizace. Jsem totiz zastance
nazoru, Ze kazdy ¢lovék by mél zit v hodnotach,
v jakych si preje, byt sezdan s druhou osobou,
jak si preje, mit pohreb, jaky si preje, smyslet, jak
si preje, radovat se, jak si pieje, poznavat to, co si
preje, a nezalezi na tom, jestli s virou, ¢i bez ni.
3. Urcité jiz svou existenci nabourdvame
jako minoritni vira nasich predk zajeté koleje.
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Diky nasim aktivitdm a nasi pratelskosti mohou
lidé v mainstreamu vnimat, Ze nezalezi na tom,
v co ¢lovék véri, ale na tom, jaky je uvnitf. Jestli
je Cestny, spravedlivy nebo jestli je oporou pro
svou rodinu, prétele, sousedy, neni dulezité,
jaky mé jeho vira nézev. To je tedy jeden z vy-
sledkd nasi seberealizace. Priklad toho, ze by
¢lovék nemél byt odsuzovan pouze podle né-
lepky ¢i placky, kterou mu uréi spole¢nost, ale
podle toho, jak redlné jedna.

BUDDHISTICKE CENTRUM LOTUS

David Valouch

1. Myslim, Ze co se tykd ndbozenské svo-
body, je u nés jedna z nejvétsich na svété. Lidé
se tu ale neradi hlasi k organizovanému néabo-
Zenstvi, coz vede pfi sbéru dat o ndbozenstvi
ke zna¢né nepiesnému zjednodugovani. Ce3i
spiSe véfi v ,néco mezi nebem a zemi”, nez ze
by chtéli byt ¢leny organizované cirkve. Svobo-
du v ndbozenském presvédceni tu tak zazivaji
témér vsichni, snad s vyjimkou muslim(, ktefi
diky momentalni islamofobii mohou byt ostra-
kizovani nebo dokonce napadani.

2. Pro mé ma nébozenské svoboda hranice
tam, kde prestava byt subjektivni zaleZitosti.
V souladu s Umluvou o ochrané lidskych préav
a zdkladnich svobod by nikdo nemél byt nucen
k jakékoli vite. V tomto ohledu povazuji za ana-
chronické jakékoli trestani lidi, ktefi se rozhodli
z néjaké cirkve odejit, a myslim, Ze v humanis-
ticky orientované zapadni demokracii nemaji
nabozenské tresty co délat. Za velmi problema-
tické povazuji také nuceni nemluvniat, batolat
a vlibec déti nasledovat viru svych rodic¢d. Po-
kud to budeme akceptovat, ohrozime svobodu
v dlouhodobém meéfitku velmi zasadnim zpU-
sobem. Umluva o lidskych pravech a zéklad-
nich svobodach tak musi byt navzdy nadfazena
jakymkoli ndbozenskym zdkonlm. Jsem moc
rad, Ze Zijeme v sekularnim staté. A moje babic-
ka mi vzdy fikala, Ze moje svoboda kon¢i tam,
kde zacina svoboda ostatnich, coz je zaroven
odpovédi na to, jak hranici ndbozenské svobo-
dy definovat.

3. Poskytujeme prostory naseho centra sku-
pinkdm rdznych buddhistickych smérd, prakti-
kuje se u nds prace s pranou a Reiki, coZ nejsou

buddhistické tradice, na predndsky zveme lidi
z ostatnich ndbozenskych smér(, dafila se nam
spoluprace s farafem Cirkve ¢eskoslovenské hu-
sitské, poméhame sbirat prostfedky na uprch-
liky, poskytujeme rozhovory o buddhismu
a pribuznych tématech do médii a aktivné se za-
sazujeme o obranu hodnot, jako jsou laskavost,
soucit a vyrovnanost. Respektujeme svobodu
volby kazdého ¢lovéka a stejné tak chceme, aby
ostatni respektovali tuto svobodu u nas.

SVOBODNI ZEDNARI

Pavel Gergl, velmistr Veliké 16ze Ceské re-
publiky

1. Neexistuje absolutni svoboda, nebot jeji
jméno je anarchie a je horsi nez ta nejtemnéjsi
diktatura. Existuje, dle mého nazoru, rozumna
statni regulace naboZenského Zivota, kterd,
chci véfit, neni sikanozni vici neextrémnim na-
bozenskym praktikdm. A ja se domnivam, Ze ta-
kova je viceméné situace v nasem staté. Mohu
se ale mylit a t&3im se na nazory ostatnich, ne-
bot jsem v tomto tématu naprostym laikem.

2. Problém institucionalizovaného nébo-
Zenstvi je ten, Ze je sice od boha, ale vyklada
jej a praktikuje ¢lovék. Je mozné nechat ¢lové-
ka konat v3e, co si zamane? Byli a jsou vsichni
proroci dobfi? S Uzasem hledime na mnozstvi
sociopatll ve vedeni statl i korporaci, vyhnul se
tento problém institucionalizovanym nabozen-
stvim? Pokud myslite jako j3, Ze ne, budete asi
souhlasit, Zze definovani hranic a jejich ostraha
jsou nutné. Pojmenovéni hranic? Stru¢né: ja
pan, ty pan; necin druhému, co nechces, aby on
¢inil tobé; ma svoboda kon¢i tam, kde zacina
omezovat svobodu druhého.

Spolecenské i nabozenské normy se po sta-
leti vyvijely a vzéjemné ovliviovaly v tu souzni-
cim, tu v protichidném dialogu. Takovy je stav
souziti nasi spole¢nosti a jejich tradi¢nich ndbo-
zenstvi. Kazdé nové nabozenstvi, které vstupu-
je na nasi padu, musi akceptovat nase tradi¢ni
pravidla hry. Pokud neni schopno dodrzovat
spolecensky konsenzus, ktery jsme dlouho
a bolestivé ladili, vyfazuje se samo z mantineld
tolerovatelnosti.

3. Pro nas tradi¢ni zednéfe je imperativ na-
boZenské tolerance vytesan do kamene. Je to
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jeden ze zakladnich stavebnich prvkd nase-
ho fadu. Uz tfi sta let. Nékdy je nam vycitana
jeji pfemira a jakdasi ndbozenska rozbredlost.
A naopak, dle jinych kritikd, z fad materialistd,
si neseme cejch netolerance. Nepfijimame totiz
ateisty. Sami si zvolte Uhel pohledu...

STAROKATOLICKA CIRKEV

Petr Jan Vins, knéz

1. Svoboda nabozenského piesvédceni
v Ceské republice bezpochyby existuje, a to jak
v roviné svobody osobniho presvédceni, tak
v roviné jeho vyjadfovani navenek. Pravné
ji definuje Umluva o ochrané lidskych prav
a zakladnich svobod a dalsi dokumenty, véetné
zdkona o cirkvich. Pokud jde o onu rovinu svo-
body osobniho presvédceni, tak ta z principu
nesmi byt omezovana nijak a nemam ani pocit,
Ze by vyznévani jakéhokoli ndboZenstvi, nabo-
zenského piesvédéeni nebo viry bylo v Ceské
republice oficidlné nebo neoficidlné perzekuo-
vano, pokud samozfejmé odhlédneme od sku-
tecnosti, Ze samotny fakt, ze je ¢lovék jakymkoli
zplsobem véfici, neni v nasi ddkladné sekula-
rizované spolec¢nosti nijak prestizni, spise na-
opak. To uz ale neni otazka nabozenské svobo-
dy, nybrz obecného spolecenského nastaveni.

Pokud jde o naboZenskou svobodu, tak
klicova je jeji druha rovina, svoboda vyjadio-
vani nabozenstvi navenek v ramci spole¢nosti
- tedy moznost verfejnych bohosluzeb, vytva-
feni organizacnich struktur, dodrzovani nabo-
Zenskych piikazd a podobné. Tato svoboda
nikdy nenfi absolutni a je v rizné mife statem
regulovana. U nas se tak déje pfedevsim zako-
nem o cirkvich, ktery vymezuje pravidla pro
registraci novych cirkvi a ndbozenskych spo-
le¢nosti. Domnivam se, Ze podminky, které
tento zékon klade, jsou rozumné a pfedstavuji
jen minimalni nezbytnou miru statni kontroly
nad oblasti ndbozenstvi. Osobné velmi pozi-
tivné hodnotim i zdkon o majetkovém vyrov-
nani s cirkvemi z roku 2013 - ne snad proto,
ze bych ho povazoval za idedlni fe$eni minu-
losti, ale proto, Ze fakticky zrusil ekonomickou
zavislost cirkvi na statu, coz ve vysledku opét
posiluje moznost svobodného vykonu nabo-
zenské Cinnosti.

2. Individudlni nabozenska svoboda podle
mého nazoru zadné hranice mit nesmi. Je-li na-
boZenské presvédceni svobodnym rozhodnu-
tim svépravného a pricetného ¢lovéka, je mou
povinnosti takové presvédceni respektovat,
i kdyZ s nim mohu tfeba velmi bytostné nesou-
hlasit. Samotny fakt nabozenského presvéd-
Ceni ale na druhé strané ¢lovéku neddva au-
tomaticky néjaka privilegia nebo naroky. To je
myslim ¢asté nedorozuméni. Reknu to na vlast-
nim pfrikladu - jako krestan v katolické tradici
slavim v priibéhu cirkevniho roku rGizné svatky,
které se ne vzdy kryji se dny pracovniho klidu.
Od svého zaméstnavatele bych tak ocekdval,
Ze bude mou viru respektovat a nebude mé
napiiklad kvili ni znevyhodnovat oproti jinym
zameéstnanctm, ale nemohl bych si narokovat
napfiklad mimofradné volno pro své nabozen-
ské svétky - protoze tim bych byl naopak oproti
nevéficim zvyhodnovany ja. Samoziejmé ted'se
bavime na roviné pravniho naroku. Skute¢nost
bude vzdy otézkou lidské domluvy a tolerance,
ktera mUGze jit nad ramec toho, co je stanovené
pravem.

Pokud jde o vefejny vykon nabozZenstvi, tak
tam si myslim, Ze by nemél nikdy nepomérné
zasahovat do prav ostatnich. Co tim myslim:
kdyz usporadam tfeba naboZenské procesi na
svatek Boziho téla, tak tim do prav ostatnich
zasahuji, protoze kvali mné tieba bude na
chvili uzaviena ulice, ale jde v poméru k chré-
néné ndbozenské svobodé o zasah minimalni.
Stejné tak mize nékomu nevéficimu tieba va-
dit, Ze na kostele v nedéli v deset rano zvoni
zvon, ale opét je to minimalni zasah do cizich
prav. A pak se mGzeme bavit o tom, kde ta hra-
nice vede v konkrétnich pfipadech - pokud by
tfeba reholnici méli uprostfed méstské zastav-
by klaster a chtéli si zvonit k ranni modlitbé
v pét rano, pak uz by bylo na misté se zabyvat
tim, zda zasah do prav lidi v okoli neni pomér-
né zavaznéjsi nez ochrana toho konkrétniho
vykonu nabozenské svobody. Takovych situaci
si mGzeme vymyslet bezpocet — a méloktera
bude ¢ernobila.

3. Starokatolicka cirkev je jednou z tradi¢-
nich kiestanskych cirkvi na nasem Gzemi, uz od
dob Rakouska-Uherska. M4 tedy celkem ,po-
hodlnou” pozici, ve které nemusi sama bojovat

29



30

STUDIE, ZAMYSLEN(: NABOZENSKA SVOBODA V CESKE REPUBLICE / KALEIDOSKOP

0 své uznani a vlastni ndboZenskou svobodu.
To ale neznamend, ze by tato témata nepokla-
dala za dleZita. ProtoZe je ale pomérné malym
spolecenstvim, tak v aktivitach tohoto druhu
spise vystupuje skrze ekumenicka grémia, kte-
ra sdruzuji kiestanské cirkve a umoznuji jim
mluvit dohromady silné&jsim hlasem - v Ceské
republice je to Ekumenicka rada cirkvi a na ev-
ropskeé roviné Konference evropskych cirkvi.

CESKOBRATRSKA CIRKEV EVANGELICKA

Mikulads Vymétal, farar

1. Zékony zarucuji nabozenskou svobodu -
a nékde je dodrzovana jesté Sifeji nez na Zapa-
dé (napfiklad do Ceské republiky se pfesunula
ndboZenska skupina Deset kmend, které se
v Némecku Zilo velmi téZce - odebirali jim déti
a podobné). Jinde viak véfici zaZivaji rizné for-
my diskriminace, napfiklad staci, kdyz si Zena
vezme na hlavu muslimsky 3$atek a pohybuje
se na ulici. V pfipadé rdznych verbalnich i fyzic-
kych utoka se ji povétsinou nikdo nezastane.

2. Hranice svobody jednotlivce je dana pre-
devsim hranicemi svobody téch druhych. Véfici
by méli dodrZzovat zékony demokratickych se-
kuldrnich statl a ty by zase mély mit pochopeni
pro prava mensin. Jind situace plati o rodinném
pravu: maji rodice pravo své déti nechat pokftit
a obfezat? Jaky je vztah mezi nabozenskym
a sekuldrnim uzavfenim a rozlou¢enim manzel-
stvi?

3. Snazi se o to — napfiklad protesty proti pfi-
liS ndpadnému porusovani nabozenské svobo-
dy (policejni razie v mesité roku 2014, viz www.
notabene.granosalis.cz/modules.php?na-
me=News&file=article&sid=3423), medialni
i jinou podporou mezindbozenskych aktivit,
jako pfiklad mohu uvést nedévnou vystavu Vira
a krasa v prazské mesité, v neposledni fadé také
tim, ze podporuje a financuje mou malic¢kost ve
funkci farare pro mensiny.

Zpracovaly:

Katerina Hlavacovad,

Kristyna Ledererovd Kolajovd,
Ruth Jochanan Weiniger.



Rev. Susan Frederick-Grayova - nova prezidentka UUA

Rev. Susan Frederick-Grayova -

nova prezidentka UUA

V sobotu 24. cervna 2017 byla do cela americké Unitdrské a uni-
verzalistické asociace (Unitarian Universalist Association, UUA)
zvolena jedenactyricetiletd Susan Frederick-Grayovd. Ve funkci
vystfidala rev. Petera Moralese, ktery rezignoval v dubnu, tfi
mésice pred vyprsenim svého druhého funkéniho obdobi. Diivo-
dem byly spory o hranice riiznorodosti v ramci UUA.

Devdtd v fadé prezidentt této organizace a prvni Zena na tomto
postu se dlouhodobé zasazuje o dodrzovani lidskych prdv. Vy-
studovala Univerzitu ve Wisconsinu a teologickou fakultu Har-
vardovy univerzity. Poté slouzila jako duchovni v riiznych kon-
gregacich napfi¢ Spojenymi stdty. Nyni plsobi v Arizoné, kde je
zdrovern zndmd svymi aktivitami na podporu dodrZovdni prdv
uprchliki a migrantd. Je vdand za rev. Briana Frederick-Graye,
md devitiletého syna.

Co chce Susan Frederick-Grayovd délat ve vztahu k unitdfim
v jinych zemich, naznacuji odpovédi na nékolik otdzek, které na
pocdtku kampané polozZili viem kandiddtim ¢lenové skupiny

Rev. Susan Frederick-Grayova,
zvolena za prezidentku UAA

v ¢ervnu 2017 na nasledujici
Sestileté obdobi. (Foto prevzato
z: http://www.uua.org/.)

pro mezindrodni spoluprdci.

Jaka je podle vas role UUA a prezidenta
UUA ve vztahu k mezinarodnimu unitaiské-
mu spolecenstvi?

Nase planeta skute¢né nikdy nebyla propo-
jenéjsi: médii, internetem a socidlnimi sitémi.
Presto jsme nyni v USA i jinde svédky rostou-
ciho nacionalismu a izolacionismu. Vice nez
kdy jindy musime izolacionismu vzdorovat
posilovanim mezindrodnich vazeb. Problémy
tykajici se spravedInosti, s nimiz jsme jako uni-
tafi a univerzalisté konfrontovani, jsou ¢im dal
globalnéjsi, napfiklad klimaticka a ekonomicka
spravedInost, migrace a lidska prava. UUA i jeji
prezident musi vést nase sbory a spolecenstvi
v USA k tomu, aby na tyto zéleZitosti nahlizely
a diskutovaly o nich z mezinérodniho hlediska.

Zakladem vedeni, jez v této chvili potiebuje-
me, je partnerstvi. Je zasadni, abychom udrzeli
pusobeni nasi viry a hodnot v duchovni oblas-
ti i v oblasti morélky a spravedInosti. Partner-
stvi nds vymanuje z jakéhosi izolujiciho pocitu
vlastni vyjime¢nosti a pomaha nam rozvijet
pokoru. Partnerstvi povazuji za nezbytné pro
zivot v multikulturni a globalni budoucnosti.
Je nezbytné nutné zajistit, aby nase prace pro

klimatickou spravedInost a pomoc migrantim
a uprchlikdm nebyla paternalisticka, ale aby-
chom ji rozvijeli v ramci zodpovédného part-
nerstvi s nejzasazenéj$imi komunitami. Mu-
sime i naddle odhalovat nebezpecné projevy
nadvlady a kolonialismu, jez potlacuji praxi nasi
liberdlni viry; proti nim musime vystupovat.
K tomu, abychom to mohli délat dobfe, potre-
bujeme kvalitni duchovni zaklady a schopnosti,
a proto musime v tomto sméru vzdélavat laické
vedeni nasich sbor.

V Arizoné, kde nyni slouzim devét let, prebi-
raji hnuti za spravedinost pro imigranty infor-
mace od hnuti odporu v Mexiku a zemi Stredni
a Jizni Ameriky. Mdme prednésky, na nichz se
uc¢ime od kolektivnich osvobozeneckych hnuti
z dalSich ¢asti svéta. To vse pomahd nasim sbo-
r(m a jejich vedeni zorientovat se v represivnim
politickém klimatu USA. Podobné mame také
prednddky, na nichz se u¢ime od unitarskych
komunit z rliznych zemi.

UUA musi prohlubovat stévajici mezinarod-
ni partnerstvi i vitat ta nové vznikajici. K tomu
je dllezita podpora prezidenta UUA, jeho tymu
i vSech dobrovolnikl, ktefi délaji tuto praci



32

pro Unitdfskou a univerzalistickou radu part-
nerskych obci (Unitarian Universalist Partner
Church Council, UUPCC), Mezinarodni radu uni-
tard a univerzalist(l (ICUU), v rdmci UUA i Uradu
unitard a univerzalist( pfi Spojenych narodech
(Unitarian Universalist United Nations Office,
UUUNO). Kdyz se partnerstvi vénujeme ote-
viené a s pokorou, prohlubuje nasi schopnost
analyzy i dlivéryhodnost naseho spole¢ného
moralniho hlasu.

Jakymi zpUsoby se chcete angaZzovat v me-
zindrodnim unitaiském spolecenstvi?

Pro prezidenta UUA je zdsadni sledovat
tuto oblast a zapojovat se do rdznych podob
mezinarodni spoluprace UUA i daldich organi-
zaci, které se ji zabyvaji. Pokud budu zvolena
za prezidentku UUA, budu cestovat a setkdvat
se s partnery z rliznych zemi a stejné tak rada
privitdm nadvstévy v Ustfedi UUA. ZvIasté rada
se zUcastnim setkani ICUU v Unoru 2018 v Indii.
Bude to ma druha cesta do Indie, ackoli kvuli
unitarstvi tam pojedu poprvé.

Nase mezinarodni vazby se obvykle posiluji
na valnych shromézdénich, takze prezident UUA
pfijima a vénuje velkou pozornost zahrani¢nim
navstévam a zddraznuje, jak lidi spojuji duchov-
ni shromazdéni, workshopy a vyrocni setkani.
MdGzeme vsak délat vic. Mam r(izné napady, jak
nasim partnerlim vénovat vice pozornosti. UUA
mUze sponzorovat workshopy na téma odporu
vU¢i vidadnimu dtlaku, militarismu a nespravedli-
vému véznéni, které by navazaly na perspektivy
zahranicnich partner(i. Velmi by mne potésilo,
kdybych mohla pozvat nékterého zahranicni-
ho hosta, aby pronesl promluvu pfi duchovnim
shromézdéni zité tradice, nebo aby mél pred-
nasku na pfistim valném shromazdéni.

Snazim se angazovat v globdlnich vztazich
také tim, Ze nabizim stejny duch otevfenosti,
pokory a soucitu, jaky jsem nabizela ve més-
tech a statech, kde jsem slouzila jako duchovni.
Snazim se navazovat partnerstvi s predstaviteli
hnuti za mezindbozenskou a socialni spraved|-
nost, abychom si navzajem naslouchali, ucili se,
promlouvali spolu, pracovali na ukonéeni po-
rusovani lidskych prav a posilovali sobésta¢né
komunity.

KALEIDOSKOP

Jaky je vas nazor na Radu partnerskych
obci a jak byste je podporovala jako prezi-
dentka UUA?

Poprvé jsem se s Radou partnerskych obci
setkala prostfednictvim své domovské kongre-
gace Eliot Chapel v Kirkwoodu v Missouri, kde
jsem vyrGstala. Mnohému jsem se naucila od
Séndora Szildrda, jednoho z duchovnich, ktefi
v nasem spolecenstvi slouzili v ramci zahranic-
ni praxe. Po néjakou dobu Zil u mé rodiny. To,
Ze jsem ve své nabozenské komunité zazila tak
brzy zkuSenost s mezinarodni spolupraci, mné
umoznilo pochopit, jaky dopad a pouceni nam
zahranicni spoluprace dava. Kdyz jsem se pak
staladuchovnisboruvPhoenixu, hned nazacat-
ku jsem méla jeden nejsilngjsich zazitkd, kdyz
jsem v nasi kongregaci a u sebe doma hostila
duchovniho a predstavitele partnerské obce
ze Székelyudvarhely. Kongregace z Phoenixu
vyslala delegaci do Székelyudvarhely mnoho
let pfedtim, nez jsem tam pfisla ja. Vzpominky
a vztahy vzniklé béhem té navstévy viak pre-
trvaly. Symboly naSeho partnerstvi a pfatelské
dary mame s hrdosti vystavené v kongregaci
i v moji kancelafi.

Jako prezidentka UUA chci rozvijet spolu-
praci s vedenim Rady partnerskych obci, které
mUze nejlépe vyjadiit pouceni a pozehnani,
jehoz se nam dostalo diky riznym mezinarod-
nim partnerstvim. Této dllezité organizaci chci
vénovat pozornost a Gcastnit se jeji prace.

Mnoho severoamerickych unitafQ si stale
jesté mysli, Ze existuje jen jeden zplisob, jak byt
unitafem a univerzalistou, a svoji viru a hodno-
ty vyjadfuji pomoci velmi omezené slovni zé-
soby. Prezident UUA mUze ocenovat duchovni
rlznorodost a Zivost nasi mezinarodni rodiny
a upozorfiovat na ni. Nadnarodni partnerstvi
ozivuji duchovni spolecenstvi po celé zemé-
kouli. Prohlubuji nasi viru.

Prace Rady partnerskych obci je pro nas pfi-
slibem - a prehledem Uspécht -, diky némuz
mlzeme chapat liberdni viru Sifeji nez jen
v provin¢nim ramci USA. Dava ndm $irsi a hlubsi
obraz rGznych projevi nasi viry po celém svété.
Hlasim se k vizi rGznorodého, multikulturniho
a antirasistického unitafstvi a univerzalismu
a slouzim ji. Zahrani¢ni partnefi maji v této ob-
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lasti casto mnohem zkusenéjsi vedeni — i tézce
ziskanou moudrost. Rada partnerskych obci
ndm ve Spojenych Statech umoznuje vytvéret
multikulturni perspektivy a antirepresivni ve-
deni. Je to jeden ze zplsobd, jak mohou ame-
rické sbory v této dulezité dobé rozvijet sluzbu
v duchovni oblasti a nabizet oporu, potfebnou
pro dlouhodobé udrzitelnou budoucnost.

Jak jsou UUA a jeji prezident zodpovédni
za globalni riist unitarstvi?

Pokorny pfistup by mél nabozenskym libe-
raldm branit v tom, aby fikali, kde a jak by mély
unitarské a univerzalistické komunity riist, nebo
kde by mély byt. Pfi podpofte rodicich se unitai-
skych komunit, jejich duchovniho sméfovani
a péci o né hraje zasadni roli vedeni a spolupra-
ce s ICUU. Jako prezidentka UUA bych rada pra-
covala na dodrzovéni finan¢nich zévazk( vici
ICUU prostiednictvim sestavovani rozpoctu
i raciondlniho ziskavani prostiedkd na udrzi-
telny rozpocet UUA. UUA, unitaiské vzdélava-
ci instituce i dal$i organizace si navic mohou
vzit na starost konzultace s vyuzitim nejnovéj-
sich komunikac¢nich technologii mezi rliznymi
zemémi. Mlzeme rozsifit nabidku prament
liberdlniho ndbozenstvi v rlznych jazycich
a spolec¢né posilovat moznosti, jez se mezina-
rodnimu propojovani nabozenskych liberdld
nabizeji na socidlnich sitich. Mdzeme také po-
vzbuzovat mistni unitaiska vedeni, a to aniz
bychom predpokladali, ze vime lépe, jak maji
jednat v konkrétnich situacich.

Je dUlezité uvést, ze severoamericti unitafi se
mohou ucit rdstu a presahu z duchovni vitality
mnoha unitéfskych spolecenstvi vznikajicich
na jinych kontinentech. Navic se mdzeme in-
spirovat odvahou téch partnerd, ktefi v nepfa-
telskych a represivnich oblastech riskuji vlastni
bezpedi pro rist a nebo pouhé pretrvani svych
komunit. Jako prezidentka UUA bych se i nada-
le ucila od nasich partner(, vzdy se jich ptala,
jak nejlépe mizeme projevit podporu a solida-
ritu. Chci se ucit a vést nds ke spolupraci, jelikoz
stavime na sdilenych silach a sdilené vite.

Jakou roli ma UUA pfi povzbuzovani sbort
v USA, aby se zapojovaly do zodpovédné me-
zinarodni spoluprace a vazeb?

UUA potfebuje byt organizovana tak, aby
jeji pusobeni mélo skute¢ny dopad. To vyza-
duje za prvé rozpoznat a zformulovat jasné
a presvédcivé poslani nadi asociace. Déle to
znamena podporovat v nasich kongregacich
a celém hnuti rozvoj viid¢ich osobnosti ve vel-
kém. To musi zahrnovat také zdroje, védomosti
i co nejlepsi praxi, ziskdvané z mezindrodni spo-
luprace. ICUU i UUPCC jsou pfipravené nasemu
hnuti tuto odbornost poskytnout a zviditelnéni
jim mUGze jen prospét. V tomto okamziku jsme
vyzyvani, abychom budovali své milované sbo-
ry, jednali s laskou a odvahou, a zapojovali se
do spoluprace v zahranici. Kdyz se zaméfime
i na zélezitosti presahujici nase provincni zajmy,
mzeme se ucit — a opétovné ucit - zodpovéd-
né spolupraci s partnery mimo Spojené staty.

Jako prezidentka UUA bych kladla dlraz na
vytvareni nezbytné pokory, abychom se v me-
zindrodnich vztazich vyhnuli paternalismu.
Nase americké kongregace a vldci duchovni
UUA bych povzbuzovala v tom, aby k partner-
stvi pfistupovali s otevienou naruci i srdcem
a ochotou se ucit. NaSe kongregace v USA tim
pfece mohou hodné ziskat. Dlouhodobi zahra-
ni¢ni partnefi nabizeji hluboké kofeny liberalni
viry.V dUsledku tvrdych zkousek utlaku a nedo-
statku hmotnych zdroju jsou pro nés jiz dlouho
inspirujicimi vzory odolnosti. Novi mezinarodni
partnefi vnaseji do svych komunit a projevu
unitarské viry nezdolny entuziasmus. Unita-
fim ve Spojenych stitech mlze spoluprace
sméfujici mimo nase hranice byt drahocennou
inspiraci v podobé duchovné Zivych kongre-
gaci. Mzeme se naucit, jak byt lepsimi spravci
i zodpovédnymi partnery.

Prelozila Ruth Weiniger.
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Vira bez hranic?

KALEIDOSKOP

Erste Europdischer Unitariertag,

Ulm 2017

Matéj Fixl, Stépan Mairovsky

Do jihonémeckého Ulmu jsme dorazili s Matéjem s drobnym zpozdénim po nékolikahodinové
cesté autobusem a némeckymi drahami v pate¢nim pozdnim odpoledni. V té dobé probihalo
jednani némeckych unitait - Unitariertag, kam jsem ze zvédavosti na chvili zavital. Jednani
se na prvni pohled ¢i poslech zas az tak moc nelisilo od naseho ¢eského snému. Jedna z véci,
ktera mé na ném zaujala, bylo, Ze rGzni delegati méli rGizny pocet hlast (asi v zavislosti na veli-
kosti organizaci, které je vyslaly), coz se projevovalo tim, Ze pii hlasovani zvedali rlizny pocet

hlasovacich listkd.

Prvni evropsky Unitariertag, foto z jednani. (Autorem v3ech fotografii je Wilko vom Hagen.)

Zrovna kdyZ jsem zacal uvazovat, zda na jed-
néani vydrzim do konce, objevil se dobry zndmy,
vid¢i postava rakouskych unitafd Ali Gronner,
kterého zndm od svého pobytu ve Vidni na jafe
2014. Sli jsme se na chvili projit k Dunaiji, ktery,
jak poznamenal Ali, je v Ulmu ,nezvykle maly”,
a probrali unitarské i jiné novinky z obou zemi.
Vrétili jsme se tak, abychom stihli slavnostni za-
héjeni a raut, kde jsme potkali zastupce ame-

rickych unitard a také lektora z jarniho soustie-
déni nasi Unitarské akademie Erica Cherryho
a Matéj hned navazal kontakt se Sarou Aschero-
vou, feditelkou ICUU, kterd prijede pro zménu
na podzimni soustfedéni do Kuksu. Vecer nas
jesté cekal takzvany Icebreaker, tedy aktivita,
slouzici k tomu, abychom se vzéjemné aspon
trochu poznali, a pak kruh sdileni, Chalice Circle.
Kruhy sdileni byly malé, v kazdém zhruba osm
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az deset lidi, vedené vzdy duchovnim a pfiznam
se, ze mé prekvapila otevienost Ucastnikd, ktefi
se az na vyjimky vidéli poprvé v Zivoté. Snad to
bylo z¢asti atmosférou a dobrym vedenim, snad
pomohlo i védomi unitarské sounalezitosti.

Sobota zacala vlastnim zahajenim vikendo-
vého setkani, které mélo vyjadfovat jednotu
a propojenost viech unitéfskych organizaci,
které do Ulmu vyslaly své zastupce. Byly pfi-
neseny krabice s logy viech unitéfskych orga-
nizaci a vzdy byl pozvén jeden reprezentant
dané organizace, ktery mél krabici pfinést na
podium a umistit ji tak, aby tvofila soucast jed-
né unitarské ,stavby”, coz mélo vyjadiovat nasi
spole¢nou jednotu.

V nedéli rdno nas cekalo ndbozenské shro-
mazdéni, ne nepodobné tomu, které znam
z prazské obce, coz mi pomohlo lépe se vyrov-
nat s tim, Ze se kvlli pobytu v Ulmu nemohu
zUcastnit Kvétinové slavnosti, kterd probihala
ve stejny Cas v Praze.

Po obédé jsme vedli workshop o Unitéf-
ské akademii, jehoz cilem bylo pfedstavit
tento novy a nadéjny projekt NSCU unitafam
z celé Evropy. Prestoze vysledek nebyl Upl-
nym fiaskem, nelze podle mého nazoru mluvit
0 Uspéchu. Na nas workshop pfislo velmi malo
lidi, coz bylo ddno kombinaci vice faktord.
V prvni fadé to podle mne byla velmi silnd kon-
kurence jinych workshop, které se konaly ve
stejné dobé a svym ndzvem nebo jesté Casté-

Stavba se
symboly vSech
zucastnénych
unitaiskych
organizaci.

ji osobou prednésejici(ho) — jako byl tfeba jiz
zminény Eric Cherry - zjevné tahly vice. Roz-
déleni workshop do ¢tyf ¢asovych blok (dva
v sobotu a dva v nedéli) bylo bohuzel velmi
nerovnomérné, pficemz pravé blok, do néhoz
byl zatazen workshop o Unitarské akademii byl
nejvice nabity zajimavymi programy. Navic nas
béhem prezentace trochu zradila technika, coz
aspon mné vysledny dojem také trochu kazi-
lo. Na druhou stranu téch nékolik malo ucast-
nikd, ktefi dorazili a z nichz vsichni vydrzeli az
do konce, bylo zjevné spokojeno a myslenka
Unitafské akademie i jeji dosavadni realizace je
myslim nadchly. Uvidime, zda nékdo z nich, pfi-
padné ¢lenové jejich obci na néjaky modul aka-
demie zavitd. Kromé workshopu propagovaly
nasi Akademii Cerstvé vyhotovené informacni
letacky, které az prekvapiveé rychle mizely a kte-
ré snad také nékoho oslovily.

Ve ¢tvrtém bloku workshopt jsme se dozvé-
délinéco o vybranych unitafskych organizacich
ve svété. D4 se fici, Ze to bylo tak trochu rozsife-
ni pfednasek, které mél na jarnim modulu Uni-
tarské akademie Eric Cherry, s tim Ze v tomto
pripadé byl vétsi dliraz vénovan méné zndmym
a spiSe novym unitafskym spolecenstvim, na-
priklad v Africe.

Jedna z véci, kterou na setkani v Ulmu mu-
sim vyzdvihnout, byla prace s vicejazy¢nosti.
Jak uz bylo feceno, workshopy i kruhy sdileni
probihaly ve viech blocich jak v angli¢ting, tak
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v némciné a béhem hlavnich programi bylo
vzdy zajisténo simultanni tlumoceni. To vse je
mozné povazovat dnes za standard, ktery zfej-
mé vsichni Gcastnici oc¢ekavali. Nicméné orga-
nizatofi 8li v této sfére jesté o néco dale, takze
napfiklad pisné, které byly slozeny specialné
pro setkani v Ulmu, byly vytvoreny jako dvoj-
jazy¢né, a to bud'tak, aby Sly zpivat v némciné
a angli¢tiné zaroven, a nebo tak, aby se vzdy
stfidaly némecké a anglické sloky.

Stépdn Mairovsky

KALEIDOSKOP

Projev rev. Billa Schulze, byvalého prezidenta
UUA, profesora na Meadwille Lombard
Theological School a dlouholetého reditele
Amnesty International.

Na setkani v Ulmu mé krom dojmu jisté vza-
jemnosti a snahy o prekonani hranic i omezeni
v komunikaci, kterou jiz zminil Stépan, zaujaly
zejména proslovy dvou hlavnich host(, prof.
dr. Manuely Kalsky a duchovniho dr. Williama
F. Schulze, a déle dvoudilny workshop, vedeny
duchovnimi Ericem Cherrym a Sarou Aschero-
vou.

Réd bych se zde pokusil ve stru¢nosti shr-
nout hlavni myslenky z proslovu Manuely Kal-
sky (némecké teolozky vyucujici na univerzité
v Amsterdamu), nebot se domnivam, ze byl
velmi podnétny a ze vie v ném fecené zaroven
vyborné ilustruje Ustfedni témata i atmosféru
celého setkani v Ulmu.

SOUCASNA SITUACE

Manuela Kalsky zacala sv(jj proslov Uvahou
o tom, Ze otaznik za ndzvem konference Faith
Wthout Borders? (Vira bez hranic?) vyjadfuje
nase nynéjsi obavy z vyvoje unitéfstvi a z vy-
voje forem naboZenského Zivota ve svété jako
celku. Kdyby tam byl vykfi¢nik, vyjadfovalo
by to optimismus osmdesatych let, ktery viak
v soucasnosti necitime. Na viné je dle autorky

Nizozemska
teolozka
némeckého
puvodu
Manuela Kalsky.
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vzestup nacionalismu, nové volani po urcovani
hranic. Po z&fi 2001 jsou dle jejiho ndzoru nase
duse doslova konzumovany strachem, proje-
vuje se to v mnoha zemich, a zaroven se mno-
ho lidi citi byt obétmi globalizace. ,Vira bez
hranic” se proto nyni nezda byt mozna.

Znémy sociolog Peter Berger se v roce 1969
domnival, Ze ve svété kolem roku 2000 bude
vladdnout sekuldrni duch a jen par uzavienych
sekt se bude drZet ndboZenstvi. Sotva se mohl
vice splést. Podle predpovédi z PEW Research
Center bude na svété v roce 2050 mnohem vic
véficich nez dnes, a to zejména kiestant a mus-
lim0. Berger v roce 1999 uznal, Ze svét je dnes
stejné, nebo dokonce vice nabozensky, nez byl
kdy dfiv. To dle autorky projevu dokazuje, ze
v Sedesdtych letech byl zaslepeny evropskou
perspektivou, nevidél celek, ale totéz se stava
akademickému svétu dodnes.

V Nizozemsku se ve Skoldch prestalo ucit
nabozenstvi a preslo se k civic studies (coz mi-
nimalné nazvem odpovida nasi ob&anské vy-
chové). Autorka to povazuje za chybu, protoze
podobny pfistup nepfipravi zaky a studenty
na svét, kde tolika vécmi hyba pravé nabozen-
stvi.

RUST DIVERZITY VNEJSi | VNITRNI

Manuela Kalsky mluvila o Amsterdamu jako
0 mésté, ve kterém sama prozila jiz Ctyficet tfi
let. Plvodné myslela, Ze tam bude studovat jen
rok, ale nakonec zistala. V osmdesatych letech
se zde setkdvala s negativnim pfijimanim jeji
jinakosti ze strany okoli. Byla vnimana jako sou-
¢ast skupiny, kterd byla (a mozna stéle je) nékdy
nendvidéng, je totiz Némka a negativni reakce
prichézely kvali roli Némcd ve druhé svétové
vélce.

Pokud se ohradila, kdyZ lidé kolem ni po-
mlouvali Némce, vzdy ji fekli, Ze nemluvi o ni
a pochvalili ji, Ze mluvi skvéle holandsky. Totéz
se stava dnes muslimdm a jinym mensindm.
Manuela Kalsky konstatovala, ze lidé se sice
v podobné situaci ¢asto omluvi a feknou, Ze
nemluvi o vas, ale pro ¢lovéka jako jedince je
to velmi tézké. A zaroven je to dllezita zkuse-
nost. Musela si uvédomit, Ze jeji identita je hyb-
ridni, Ze ona sama je doma ve dvou kulturach,

obrazné feceno Ze sedi na dvou zidlich. Podle
jejiho nazoru je to pridanad hodnota, nebot ote-
vird moznost divat se na véci ze dvou odlisnych
perspektiv.

Daéle uvedla, Ze od roku 2011 je Amsterdam
extrémné rozmanité mésto co do skladby
obyvatelstva, protoze polovinu obyvatel tvo-
i starousedlici a polovinu migranti z rliznych
Casti svéta. Ve mésté tedy nemd nikdo vétsinu.
Pro Evropu je to nova situace. Rozmanitost
v Evropé ale roste i zevnitf — na zacatku stoleti
nebyli ¢leny Zadné cirkve jen dvé procenta lidi
v Holandsku, zatimco dnes je to Sedesat sedm
procent.

Manuela Kalsky déle uvedla, Ze podle vy-
sledkd studie God in the Netherlands (BGh v Ni-
zozemsku) je i v rdmci fimskokatolické cirkve
mnoho agnostikd, eisistd (do ¢estiny snad nej-
lépe prelozit jako ,nécistd”) a dokonce ateist(.
Teistl je naopak mensina. Mezi protestanty
v Nizozemsku je vice teist(l nez u fimskych ka-
tolikd. Obecné pry v Nizozemsku ubyva teistl
a rostou pocty agnostikd a ateistl. V tomto
smyslu tedy Ize Nizozemsko oznadit za post-
kifestanskou zemi. To ovsem neznamena, ze na-
boZenstvi a spiritualita mizi, jen se méni, ziska-
vaji nové formy. A lidé, ktefi sami sebe oznacuji
jako spiritudlni, by rozhodné neméli byt vyfazo-
vani z kategorie véficich.

Dalsi velmi dllezité téma dneska je dle au-
torky pfislusnost k vice ndbozenstvim (multiple
religious belonging). Kalsky mluvila o tom, Ze
Japonci napfiklad pfi vyplhovani dotaznikd za-
S$krtavali vice variant svého vyznani. Buddhis-
mus voli tehdy, kdyz pfemysli o smrti, a Sin-
toismus, kdyz fesi zemitéjsi otazky (prosperitu
rodiny, svatbu a podobné). Také to mizeme
vnimat jako ,religious shopping”, tedy zcela
pragmatické vybirani si toho, co se ndm zrovna
hodi z rliznych ndbozenskych proud(, a zaro-
ven neschopnost pfijmout na oplatku jakykoli
zavazek ¢i zodpovédnost. Kalsky si ale mysli, Ze
hlavni ddvod nemusi byt takto pragmaticky.
Podle priizkumu konaného amsterdamskou
Vrije Universiteit, kde ona sama pUsobi, Zije
v Nizozemsku pfiblizné 23 % lidi, ktefi pfi své
nébozenské praxi kombinuji prvky z vice na-
bozenstvi. Mira ochoty ¢i potfeby kombinovat
r(zné prvky nabozenské praxe se pochopitel-
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né méfi jen velmi téZko a autorka konstatuje,
Ze akademicky vyzkum zde jasné narazi na své
hranice, nebot podobné zaméreni vérici za-
roven necleni nadbozenstvi do pfesné danych
a nehybnych kategorii.

Autorka se domniva, ze lidé v Nizozemsku
dnes chtégji vétdinou byt vnimani jako indivi-
duality, ne jako soucésti skupiny & spolecen-
stvi. Lidé dnes zaroven mivaji své kofeny spi-
e propletené v Sirokych sitich, ne jedny silné
a hluboké, které by je nevratné pojily naptiklad
ke konkrétni vesnici. Uz ani metafora mostu
mezi dvéma pevnymi kusy zemé (tedy napfi-
klad mezi dvéma jasné definovanymi nabozen-
skymi tradicemi) nedostacuje.

KALEIDOSKOP / CESKE UNITARSKE OBCE A SKUPINY

Nakonec Manuela Kalsky predstavila webo-
vy projekt A New We, ktery si klade za cil po-
silovat moznosti mezindboZenského dialogu
v Nizozemsku. Jakkoli zajimavé vsak projekt
vypadal, narazila vétsina posluchacl vcetné
mé pomérné necekané na jazykovou bariéru,
nebot stranky projektu jsou dosud realizované
pouze v holandském jazyce.

Bral jsem to jako jemné pfipomenuti skutec-
nosti, Ze se nam kazdy den nabizi slozZity svét,
se kterym si nékdy zkratka nevime rady a mame
Stésti, je-li moznd konzultace napfiklad s od-
bornym prekladatelem. Zaroven by nas viak
tato slozitost neméla prilis frustrovat a svadét
ke zjednodusenym a ¢ernobilym fedenim.

Matéj Fix



Kompas na cestu

Kompas na cestu

projekt Obce Sirsiho
spolecenstvi ¢eskych unitarud

Petr Samojsky

Zijeme v dobé, pro niz je typické zahlceni infor-
macemi, a to doslova. A tak se mlize zdat trochu
podivné, Ze v unitéi'ské obci nabizime dalsi zahl-
covani myslenkami a podnéty. Na druhé strané
je dozajista rozdil v kvalité informaci i v tom, co
si nékdo mysli, ze potiebujeme, co si myslime
my, Ze potfebujeme, a co opravdu potiebujeme.
Projekt Kompas na cestu se snazime sméfovat
pravé do této posledni kategorie.

Vznikal vlastné fadu let. Nékde na pocatku
byla myslenka, o které jsem hovofil pfi jednom
shromézdéni v prazské Unitarii, byl to citat Jaku-
ba Arbese: ,NejprednéjsipovinnostikaZzdého z nds,
kdoz jsme byli v taje pfirody hloubéji ponahlédli, je
Ziti a pusobiti dle jediné sprdvného kompasu Zivo-
ta, jimzZ je nepredpojaty ndzor na svét."!

Je to vlastné velmi burcujici podnét, ktery
souvisi s jiz zminénou zaplavou informaci: co
je pro nas opravdu dulezité a jak se tomu véno-
vat, aniz bychom plytvali drahocennym ¢asem
a energii? V pribéhu let ta myslenka krystali-
zovala, az konecné prisel daldi impulz k jejimu
dotazeni: bylo jim dvousté vyroci narozeni Hen-
ryho Davida Thoreaua (12. 7. 2017). Tento ¢lovék
ma v unitarské tradici obrovsky vyznam pro své
neunavné hledéni, neochotu podlehnout pod-
bizivosti a zajetym zvyk(m a naopak odhodlani
urputné, i za cenu obéti, nasledovat cestu, kte-
rou mu ukazovalo svédomi. Proto byl projekt
Kompas na cestu v den zminéného vyroci ofici-
alné zahdjen na jeho pocest.

Kompas chceme nabidnout doslova a napro-
sto kazdému - jedinym kritériem je opravdovy
zajem clovéka. Princip spociva v tom, Ze kazdy
den dostanete e-mailovou zprévu s kratkym tex-
tem, inspirativni fotografii a podnétnou otazkou.
To je vase kazdodenni davka inspirace, a pak je
uz na kazdém, jak s ni zachdzi, jak Kompas kupfi-
kladu oddéli od jinych zprav a podnétd. Nabizi
se tfeba moznost najit si béhem dne chvilku, kdy

1 Jakub Arbes, Posledni dnové lidstva, Praha:
B. Ko¢i 1926, s. 244.

se mlzete soustredit, zamyslet se nad danym
tématem, a pripadné si i udélat ¢as pro osobni
meditaci.

Vzhledem k tomu, jak byl tento projekt na-
ro¢ny na pfipravu a specificky, bylo nutné jej vy-
tvofit v Sirsim kolektivu a s ur€itym zdzemim. Za
zpracovanim témat a vybérem k nim vhodnych
fotografii je skryto opravdu hodné prace, proto si
na jeho realizaci nase obec zazadala o prispévek
v rdmci grantového fizeni NSCU. Samoziejmé nas
pfi pripravé posilovala nadéje, Ze Kompas pfi-
spéje duchovnimu obohaceni ¢lovéka — i tim, jak
bude otevieny.

Projekt mad svou domovskou strdnku www.
kompasnacestu.cz. Tam je mozné se pfihlasit
k odbéru, stejné jako na strankach Obce SirSiho
spolecenstvi: sirsispolecenstvi.cz.

Pokud nékdo v priibéhu casu prestane mit
o Kompas zajem, mlze se snadno odhlasit. Kaz-
dé zprava obsahuje odkaz na moznost odhlase-
ni, anebo staci jen poslat mail na info@sirsispo-
lecenstvi.cz.

K dnesnimu dni zdjem o Kompas prer(ista
nase ocekavani a to je opravdu dobré zprava.
ProtoZe jednou z cest, jak se mlze odkaz moud-
rych lidi, jako byl napfiklad Thoreau, naplnit, je
zajem dalsich pfipojit se k uslechtilé cesté za
moudrosti bez pfedsudku a predpojatosti.

UKAZKA Z KOMPASU

Lotosovy kvét je v ¢inské mytologii dilezitym
symbolem néceho cistého a krdsného, co vyrustd
zbahna. Je to pfipominka toho, Ze kazdy z nds mize
prekrocit hranice moznosti, které mu byly ddny
Zivotnimi okolnostmi a které nemohl ovlivnit.

Ale nezapominejte, Ze lotos se bahna nikdy nezfikd.
Je to prdvé ono nepritazlivé bahno na dné jezera,
které zajistuje rostliné vyZivu v pribéhu celého jejiho
Zivota.

Jaké komplikované a nepfitazlivé situace ve
vasem zivoté vas dodnes Zivi a inspiruji?

39



40

CESKE UNITARSKE OBCE A SKUPINY

Modlitebni praporky pro Capkiiv sal

7 v O

projekt Prazské obce unitaru
Karen Ercolino

V Prazské obci unitaft bézi novy projekt. Vytva-
fime modlitebni praporky, které zpestfi a ozdo-
bi misto naseho setkavani. Cilem je komunitni
umélecky projekt, k némuz muize pfispét kazdy
clen.

Podnét k nému pfiSel pfed mnoha lety, kdyz
nékolik z nas navstivilo New Unity Church v Lon-
dyné. Taméjsi kongregace vytvofila mozaiku, na
niz spolupracovali vsichni ¢lenové. Pfipadalo mi
to jako krasny zpUsob tvirciho vyjadieni spo-
le¢nych hodnot a zéroven okrasleni mista uni-
tarskych setkavani. Pomyslela jsem si, Zze bylo
vyborné, kdybychom udélali néco podobného.

Mame ale nékolik omezeni. Prostor, v némz
kondme duchovni shromazdéni, neni vyhradné
nas, takZze tam nemizeme vytvofit nic stalého.
Navic NSCU chce sal v dohlednu rekonstruovat,
coz je dalsi divod, pro¢ mGzeme vytvaret jen
néco prenosného. Tim jsou vylouceny materi-
aly jako dfevo, kov nebo keramika. Pfirozenym
feSenim se zdaji byt textilie. Jsou lehké a daji se
vyuzit nejriznéjsimi zpUsoby. Stale jsem v3ak
premitala, jakou by mély mit podobu.

Plvodné jsem myslela na néjaky patchwork,
ale nebyla jsem si jista, zda by se takového pro-
jektu mohli zGéastnit vsichni. Pak mne inspiro-
valy tibetské modlitebni praporky a napadlo
mne, pro¢ by si kazdy nemohl jeden vyrobit? Pro
dalsi podnéty jsem se podivala na internet, kde
jsem zjistila, Ze s timto napadem zdaleka nejsem
prvni! Na internetu je mnoho pfikladd modliteb-
nich prapork(, zejména na The Prayer Flag Pro-
ject Blog, http://theprayerflagproject.blogspot.
cz/. Ukazalo se, ze modlitebni praporky vytvareji
umélci i obycejni véfici po celém svéte.

Jejich pouzivani se Casto spojuje s Tibetem,
ale i v dalsich tradicich existuje mnoho prikladt
vyuziti textilu pfi bohosluzbach. Spojeni textilu
a viry pochdzi z pradavnych dob. Tradi¢ni tibet-
ské praporky maji symbolizovat mir, soucit, silu
a moudrost, kterou pak vitr roznasi do vsech

Prvni modlitebni praporek POU! Vytvofila jej Jana
Hrevusova. (Foto Jana Hrevusova.)

koutd svéta, a tedy i ke vsem bytostem. Praporce
uzivané ve vychodni pravoslavné liturgii, zndmé
jako chorugv (Xopyrsb, ¢esky korouhev) se uzi-
vaji pfi vsech nabozenskych procesich a udajné
pochdzeji z doby, kdy fimsky cisaf Konstantin I.
pfijal kfestanstvi. Také u starych Egyptan(, Rekd,
Nord, Cinan a dal$ich narod( se tkaniny pojily
s rliznymi bozstvy, myty a lidovymi zvyky.

Vytvareni modlitebniho praporku, vyjadiu-
jiciho energii a hodnoty jednotlivce, je novou
prilezitosti k vzajemnému poznéavani. Spolupra-
ce na projektu vyzaduje, aby se vsichni zapojili,
a posiluje tak nasi skupinovou identitu. Nas du-
chovni prostor by tim mél ziskat nejen pestiejsi
barvy, ale i otisk nasi identity.

Od zacdatku podzimu chceme po nedélnich
bohosluzbach poradat tvirci dilny, které po-
skytnou kazdému pfileZitost zaexperimentovat
si s riznymi technikami vytvéareni modlitebnich
praporkl. Kdo mé ndvrh na techniku, nebo
mUze poskytnout vedeni dilny, prosim kon-
taktujte Karen Ercolino. Radi uvitame kreativni
unitare, ktefi nam s nasim projektem pomohou!
Doufam, Ze kazdy ¢len obce vytvolii svij prapo-
rek. Pfed Vanoci je véechny spole¢né vyvésime
v Capkové séle.



Vzpominka na Jaroslavu Dittrichovou

Vzpominka
na Jaroslavu Dittrichovou

Petr Samojsky

Jaroslava Dittrichova na fotografii z roku 2007.

(Foto © Archiv NSCU.)

Ve stfedu 9. srpna v podvecernich hodinach
zemfela PhDr. Jaroslava Dittrichova, CSc., dlou-
holetd ¢lenka prazské unitaiské obce. Jarka, jak
jsme ji vsichni ddvérné fikali, se narodila v roce
1929. Do Unitarie zacala chodit uz v utlém dét-
stvi, roku 1932 spolu se svymi rodici. Uchovala si
z té doby i nékolik silnych vzpominek na osob-
nost Norberta Fabiana Capka - rada vypravéla,
Ze kdyZ on vedl jejich, nejmladsi krouzek v ram-
ci unitafské nedélni skoly, vzdycky se viechny
déti velice nasmaly.

Jeji unitaiské mladi pak formoval zejména
duchovni Karel Haspl. Po vélce se sama zacala
aktivné zapojovat do déni v Unitarii a v roce
1947 se stala jednou z velmi platnych vyucuji-
cich v nedéIni skole, vedla krouzek nejstarsich
déti. To bohuzel zadhy skoncilo se zdkazem
véech détskych i mladeznickych organizaci vy-
jma jedné statem povolené.

Druha nesmirné cenna etapa Jarciny prace
pro prazskou Unitarii tak spadd az do prelomu
tisicileti, kdy od 90. let 20. stoleti vedla Uspésny
a oblibeny Klub rodi¢d malych déti. V priibéhu
let byla také zapojena do aktivit v bezpoctu ko-
misi a spravnich sbord, NSCU reprezentovala na
akcich poradanych zejména Mezinarodniradou
unitard a univerzalistd a Mezinarodni asociaci
pro nabozenskou svobodu.

Béhem svého Zivota Jarka pracovala jako
détska psycholozka v Ustavu pro matku a dité
v Podoli, kde se vénovala zejména ¢asnému
vyvoji déti a problematice jejich spanku. Byla
autorkou fady odbornych knih k témto a sou-
visejicim tématdm, byla i zakladajici ¢lenkou
Evropské spolecnosti pro vyzkum spénku. Své
odborné znalosti navic dokazala vyborné zpro-

stredkovat i béznému zdjemci. Mnoho rodicli je
tak dodnes vdécnych za krasné napsané publi-
kace jako Vyvoj a vychova détdtka do dvou let Ci
Hra ve vyvoji déti v prvnim roce Zivota, jez Jarka
zpracovala spolu s D. Sobotkovou.

Kdo Jarku jen trochu poznal, byl si védom
toho, ze se setkdva s vyjimecnym clovékem.
Mira jejiho taktu, ohleduplnosti, laskavosti
a soucitu byla obdivuhodna. Byla oporou kaz-
dému, kdo potfeboval laskavé slovo utéchy,
a mnozi si vzpomenou, jak nevadhala navstivit
nékoho, o kom se domnivala, ze navstévu po-
tfebuje, tfebaze zdravotné na tom sama byla
hir. Velkym a tézkym zivotnim milnikem pro ni
pred nékolika lety byla ztrdta manzela, se kte-
rym vytvérela nerozlu¢nou dvojici.

Do Unitarie chodila do svych poslednich
dna. Jesté par dni pred svou smrti mi volala
a omlouvala se, Ze na shromazdéni neprijde,
protoze ma néjak malo sily, ale ze se brzy ur¢ité
uvidime a kdy Ze to bude pfisti schiizka sprav-
niho sboru. No, Jarko, uz jsme se nevidéli, ale
v mém srdci zlistane$ navzdy. Davalas ndm tolik
pozitivni energie a ja pevné véfim, ze si odsud
néjakou silu odndsis i pro sebe.

Unitarii bez Jarky si nikdo neumél predsta-
vit... Ted to tak je. O to vétsi vyzva se objevuje
pfed nami, kdo na ni pamatuji a v kom zanecha-
la nesmazatelnou stopu. Spociva vtom mit stale
na paméti jeji dobrou dusi, pfipominat si tu vyse
zminénou ohromnou miru taktu, ohleduplnosti,
laskavosti a soucitu, o néz se Jarka délila s ndmi
viemi, a udrzovat je v Unitarii i nadéle.

Posledni rozlouceni s Jarkou se kond formou
vefejného vzpominkového shromazdéniv praz-
ské Unitarii, Anenska 5, v pondéli 4. 9. v 17:00.
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0 svobod¢ viry

Milena Hosenseidlova

Dobry den, milé déti,

Za devatero horami a devatero fekami
byla v tésném sousedstvi dvé kralovstvi.
Kazdé bylo uplIné jiné. V jednom panoval
spravedlivy kréal. Mél $tastnou rodinu a vazil
si vSech lidi, ktefi v jeho zemi zili. V tomto
kralovstvi bylo plno lidi. Mnohym pocest-
nym se tam zalibilo a chtéli zdstat, protoze
se tam hezky Zilo, ale hlavné se tam snazili
prebihat lidé ze sousedniho kralovstvi. To
proto, Ze v ném se naopak zilo lidem bid-
né. Mistni kral byl velmi panovacny, nikdy si
nechtél nechat od nikoho poradit, ale pro-

DETSKE STRANKY

toZe sdm nebyl zrovna nejchytiejsi, ¢asto
mu néco nevyslo. A to potom bylo teprve
pozdvizeni, v tu chvili hledal vinika, ktery
ponese trest za nepodafenou véc. Nikdy
neuznal, Ze by mohl byt vinen $patnym vy-
sledkem on sam.

Zatimco v prvnim kralovstvi krél svola-
val nejmoudfejsi vyslance ze vsech césti
své zemé, aby spolecné co nejlépe rozhodli
o veskerych dulezitych vécech tykajicich
se spravy kralovstvi, v sousedni zemi se
lidé bali vyslovit svdj nazor. A to jen proto,

»~Za devatero horami a devatero fekami byla v tésném sousedstvi dvé kralovstvi. Kazdé bylo upIné
jiné.V jednom panoval spravedlivy kral. Mél $tastnou rodinu a vazil si vech lidi, ktefi v jeho zemi Zili.
V tomto kralovstvi bylo pIno lidi. Mnohym pocestnym se tam zalibilo a chtéli zistat.” (Obr. © Gayart |

Imagio.cz | Dreamstime.com.)



O svobodé viry

Ze mistni kral chtél byt ze viech nejlepsi
a nejchytfejsi, a jakmile hrozilo nebezpe-
¢i, Ze by nékdo mohl byt chytrejsi nez on,
hned pro néj poslal straze a ti uz chystali
tresty. Nebylo proto divu, ze z tohoto kra-
lovstvi se snazilo mnoho lidi utéct k sou-
sednimu spravedlivému krdli a zadali ho
o povoleni pfebyvat u néj.

To se krutému krali samoziejmé nelibilo,
a tak daval hlidat hranice, a kazdého, kdo
by je chtél prekrocit bez jeho osobniho po-
voleni, méla strdz zajmout a zavfit. Straze
dokonce chodily po méstech a nendpadné
naslouchaly, co kdo fik4, a na panovniklv
pokyn zjistovaly, co si lidé povidaji doma.
Jakmile to bylo néco proti panovnikovi,
hned doty¢ného zajali a odvedli, nikdo ne-
védél kam. Inu, panovala v tomto kralovstvi
chmurna ndlada. Lidé se uz pomalu bali
i veselit se a zpivat.

Co jim zbyvalo? Mohli pracovat a odva-
dét krali velké dané a modlili se, aby nastaly
lepsi ¢asy. Kdyz to jednou hlidka vypové-
déla, rozhodl se krél, Ze zakadze i to. To by
tak schazelo, aby si poddani jesté nékde
vymodlili ty lepsi ¢asy, vzdyt jemu to vyho-
vuje pravé takhle. Vydal tedy prohlaseni, ze
modleni se napfisté zakazuje!

A to byla, jak se fika, posledni kapka. To-
hle si uz lidé nemohli nechat libit! Museli
byt obezietni, protoZze neméli jistotu, kdo
je s nimi, a kdo pracuje pro krale. Ale dobfi
lidé se nakonec vzdycky najdou a pozna-

ji. Tajné spojili své sily a premysleli, jak to
udélat, aby se mohli opét modlit. Nebylo
to jednoduché. Néktefi riskovali odhaleni
a odchazeli do sousedniho kralovstvi, kde
jim mistni kral nechaval dostatek prostoru
pro to, aby vyznavali svou viru tak, jak byli
zvykli. Néktefi chtéli svobodu pro viechny
a ti se snazili zakladat tajné organizace, kte-
ré by pomohly svrhnout zIého tyrana. Tém
hrozilo snad jesté vétsi nebezpedi.

VlIada tyranského kréle trvala sice dlou-
ho, ale na vé¢nost to prece jenom nebylo.
Sila mezi prostym lidem uz byla natolik
velkd, Ze ji panovnik nedokazal vzdorovat,
a hlavné jej zacaly zrazovat i jeho vlastni
straze. Tak doslo k osvobozeni. Lidé méli
velkou radost a snaZzili se vie ve své zemi za-
fidit podobné, jako to bylo v sousednim kra-
lovstvi. Zvolili si divéryhodného panovnika
a zastupce, ktefi zodpovédné rozhodovali
o tom, co bude.

Tahle pohadka mé dobry konec, Ze ano.
Nechci vas, déti, nijak strasit, ale nase zemé
se jednu dobu tak trosku podobala tomu
horSimu kralovstvi a lidé tu opravdu Zili
v napéti. Nebylo sice pfimo zakazdno mod-
lit se, ale vlada se tehdy snazila délat viech-
no pro to, aby to lidé nedélali a zapomnéli,
jaké to je. A opravdu to mnozi zapomnéli.
Ted' sice mdme svobodu, ale mnoho lidi uz
si na modlitby a na Boha nedokéze vzpo-
menout. Proto je kazda modlitba za dob-
rou véc velmi dalezita.
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Desiny NSCU oBRAZEM

Kvétinové slavnosti v obcich NSCU 2017

Spolec¢na slavnost prazské obce,
IUCP asirsiho spolecenstvi,
4.6.2017.

Obec unitaft v Plzni, 2. 7. 2017.

Obec unitafi Teplice, 26. 6.2017.

Obec unitara
v Ostravé, 30. 6. 2017.

Liberecka obec unitara, 18. 6. 2017.

Obec unitarh
v Brné, 30. 6. 2017.
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